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PROPENSITY SCORE MATCHING (PSM) 

MEDIDA 112 
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El modelo resulta en un bajo valor explicativo, aunque según la bibliografía consultada 

cuanto más bajo es el pseudo R2, mejor es la semejanza entre los grupos de control y 

tratamiento. De forma comparativa, si se tratara de un diseño experimental  con asignación 

aleatoria al tratamiento, ninguna variable observable podría explicar la asignación al mismo, 

por definición. En este sentido, un bajo poder explicativo del modelo puede ser interpretado 

como una medida indirecta del grado de efectividad de los grupos de control. No obstante, 

también podría ocurrir que la diferencia entre ambos grupos se debiera a variables no 

observables. Este último sesgo se ha intentado corregir con la combinación de PSM con 

DID.  

Aunque el modelo no explique en gran medida la participación en el Programa, sí permite 

definir los conjuntos de comparación para cada individuo del grupo de beneficiarios de la 

ayuda, para la estimación no paramétrica del efecto del tratamiento. La inclusión de 

variables con bajo poder explicativo en la estimación del propensity score tiene como 

propósito alcanzar la mayor calidad posible en el emparejamiento de tratados y controles. 
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CÁLCULO DEL EFECTO MEDIO DEL TRATAMIENTO SOBRE EL TRATADO (ATT) 

EFECTO NETO SOBRE LA DIFERENCIA DE VALOR AÑADIDO BRUTO 
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SUBMEDIDA 121.1: PERSONAS FÍSICAS 
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CÁLCULO DEL EFECTO MEDIO DEL TRATAMIENTO SOBRE EL TRATADO (ATT) 
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SUBMEDIDA 121.1: ENTIDADES JURÍDICAS 
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EFECTO NETO SOBRE LA DIFERENCIA DE EMPLEO 
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MEDIDA 123 
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CÁLCULO DEL EFECTO MEDIO DEL TRATAMIENTO SOBRE EL TRATADO (ATT) 
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EFECTO NETO SOBRE LA DIFERENCIA DE EMPLEO 
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EJE 4: LEADER 
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CÁLCULO DEL EFECTO MEDIO DEL TRATAMIENTO SOBRE EL TRATADO (ATT) 
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EFECTO NETO SOBRE LA DIFERENCIA DE EMPLEO 

 

 

 


