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La eleccidon de alternativas es una actividad frecuente en
Economia. Los economistas agrarios, en particular, tenemos una
larga tradicion resaltando alternativas y consecuencias —ya sea
como profesores, investigadores, participando en la elaboracién
de politicas o en actividades de extensién agraria.

En este articule nos proponemos examinar esta cuestion de
las consecuencias de la eleccién entre modelos alternativos, utili-
zando como caso de estudio, los distintos modelos de analisis de
demanda que existen a disposicién del economista que se pro-
pone desarrollar un analisis empirico.

La Economia es una disciplina que a menudo se caracteriza
por su estudio de la asignacidn de recursos entre fines que compi-
ten entre si por los medios disponibles. Un problema es que esta
caracterizacion no hace referencia a quien elige entre las alterna-
tivas ni a cudles son las alternativas. Sin embargo, es necesario
poner en evidencia quién va a sufrir las consecuencias y cuéles
son estas consecuencias, ya gue solo en el ¢aso de una organiza-
cidén econdmica del tipo «Robinson Crusoe» las consecuencias
repercuten exclusivamente en quien toma las decisiones.

La teoria econdmica, que puede ser un instrumento en la

(*) R. King ocupa la citedra M. G. de Mann, de Economia, en North Carolina State
University y es actualmente presidente de la asociacién estadounidense de Economia
Agraria (AAEA). El presente articulo tiene un antecedente directo en el discurso del
profesor King en la reunion anual de 1979 de la AAEA y ha sido escrito en castellano por
E. Rueda (candidato doctoral en Economia Agraria y becario de la fundacién Juan March
en Pennsylvania State University), como una adaptacién de aquél, en colaboracién con el
primer autor.
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eleccion de alternativas, no es un fin en si misma. Como dijo
Hicks: «El lugar que le corresponde a la teoria econOmica es el
de servidor de la economia aplicada.» Mientras que la teoria
ofrece un punto de partida analitico, que ha de ser generalizable,
muchos problemas de interés no pueden analizarse con un mo-
delo econdmico que pasa de una situacién de equilibrio a otra
como un muelle que se extiende cuando se elimina la presién que
lo mantenia contraido. El proceso de reajuste es, pot lo menos,
tan importante como la posicion final de equilibrio; probable-
mente mas importante, ya que nunca se llega al equilibrio de los
libros de texto.

Otro problema es el que plantea la utilizacion de funciones de
objetivo unico: a pesar de que frecuentemente encontramos
grandes dificultades trabajando con ellas, son atn insuficientes
para tratar cuestiones de politicas econémicas que se ¢laboran en
un contexto con objetivos multiples, en el que ademas de conside-
raciones de eficacia, intervienen consideraciones de equidad, se-
guridad, etc. Por tanto, todo intento de deducir recomendaciones
sobre la eleccidn entre alternativas directamente de funciones
estaticas y de objetivo Gnico, tiene grandes probabilidades de
resultar decepcionante y/o inadecuado.

Con frecuencia, el economista esta en disposicidn de apeortar
una contribucién singular en la evaluacién de consecuencias.
Muy pocas disciplinas dedican tanta atencion al coste de oportu-
nidad como elemento clave en la medicidon de las consecuencias.
Recordar la existencia de externalidades seria otra forma mas de
decir que nuestro modelo esta incompleto o que se ha prestado
mas atencidén a unos grupos participantes que a otros, a unas
relaciones que a otras.

Todo esto, por supuesto, en un contexto en el que el papel del
economista no es el de tomar decisiones, sino que lo que de & se
espera es la aportacion de reflexiones profesionales sobre las
consecuencias que cabe esperar de las diferentes alternativas
sometidas a consideracion y/o la construccién de un fundamento
informativo y analitico en el que pueda basarse la elaboracion de
politicas. En el ejercicio de esta funcidn, el economista debe
elegir entre las alternativas que se le presentan a la hora de
seleccionar el modelo analitico del que va a partir su estudio.

Las paginas que siguen trataran de esta seleccidon entre mode-
los alternativos y de sus consecuencias en relacién con la utiliza-
cidon del modelo como instrumento de evaluacion, ademas de
hacer referencia a una serie de cuestiones relacionadas.
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FORMULACION Y PRUEBA DE HIPOTESIS

. La existencia de modernos computadores y de detallados
sistemas de modelos, hace que sea posible analizar conjuntos de
alternativas mucho mas amplios de los que era factible considerar
anteriormente. Sin embargo, dichos modelos tienen un insaciabie
apetito de datos, de forma que tiempo y dinero rara vez permiten
Ie_l estimacion de tantas relaciones explicitas como seria necesa-
rio. Investigaciones previas que hayan sido cuidadosamente do-
cumentadas pueden resultar de gran utilidad al moderno cons-
tructor de modelos.

Hace algunos afios, George Brandow apremiaba a que los
economistas agrarios organizaran sus hallazgos econémicos alre-
dedor de una estructura coherente:

«Gran parte de la investigacion de corto plazo consiste
en coordinar elementos que va han sido estudiados de
forma que ofrezcan respuestas significativas. Necesi-
tamos para ello una estructura alrededor de la cual
podamos organizar los resultados de nuestras investi-

gaciones» (p. 14).

Como Brandow sugiere, los resultados de investigaciones
previas deben presentarse cuidadosamente para que puedan ser
utilizados eficazmente en esfuerzos posteriores.

Nuevos trabajos pueden llevar a la remodelacion o sustitucién
de componentes defectuosos o bien a la introduccion de compo-
nentes que cubren partes de la estructura antes no atendidas.
Manchester sugiere que se ponga cuidado en elegir una estruc-
tura activa v capaz de adaptarse al rapido paso del proceso de
cambio que vivimos.

El punto central de este argumento es la necesidad de un
conjunto de relaciones que constituya un todo coherente en lugar
de espectaculares componentes aislados.

La explicita formulacién y prueba de hipétesis es un instru-
mento util en la generacién de dichas relaciones. En la revista
American Journal of Agricultural Economics (AJAE) sola-
mente cinco de los veinte articulos que ofrecian resultados empi-
ricos enunciaban sus hipétesis explicitamente. Karl Popper (1) ha

(1) Aunque los escritos de Popper son bastante accesibles, en la lista de referencias
se incluye un libro de B. Magee que resulta particularmente atil como introduccion al
trabajo de este filésofo de la ciencia.
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apuntado acertadamente que la finica forma de que la ciencia
progrese es a través de la formulacion de hipétesis refutables. No
es posible probar que una hipdtesis es cierta, sino que puede
considerarse falsa con un cierte nivel de confianza. Establecer
una hipétesis explicita y refutable no es suficiente. También es
importante que las hipétesis sean adecuadas. Los economistas
tienden a tener demasiada confianza en el cero como hip6tesis
nula, ya sea debido al frecuente uso del cero en cursos de
estadistica o a una actitud descuidada. Para atraer la atencion
sobre esta cuestién vamos a referirnos al uso del cero como
hipotesis nula como la hipdtesis del «tonto del pueblo». En
cualquier caso, 18 de los 20 estudios publicados en la AJAE
utilizaron cero como hipdtesis nula.

La elasticidad de demanda, con respecto al precio de produc-
tos alimentarios, servird como ejemplo: en un reciente estudio
canadiense las elasticidades de casi todos (excepto ocho de los
97) los articulos eran distintas de cero (Hassan and Johnson).
MacGregor sugiere que se prueben 0,5, 1,0y 1,5 como alternati-
vas al cero, permitiendo asi la agrupacion de los alimentos en
funcién de su respuesta a variaciones en el precio. Claramente
eso serfa un paso en la direccién necesaria. Adn mas preciso
seria el utilizar elasticidades estimadas en estudios previos.

A menudo no se obtienen resultados significativos porque no
se estructuran y se prueban explicitamente las hipétesis; por
ejemplo. en estudios de demanda se prueba que la elasticidad
tiene un valor distinto de cero cuando se debiera probar si la
elasticidad es distinta de uno. Uno de los autores (King) lleva
mas de diez afios insistiendo en este punto; esperemos que el
presente articulo contribuya a esta labor de persuasion.

.Qué se deduce de todo esto? En primer lugar, es impor-
tante que las hipotesis elegidas tengan implicaciones de interés;
en segundo, las pruebas de la hipotesis del «tonto del pueblo»
rara vez resultan particularmente informativas y. finalmente, la
formulacion de hipétesis inadecuadas limita el acrecentamiento
de la comprensién de fendmenos econdmicos.

DISENO DE MODELOS

Johnston nos recuerda que la construccién de modelos esta
compuesta por tres etapas: el modelo economico, el modelo
matematico y el modelo estadistico. Cada uno de los tres compo-
nentes debe ser debidamente sopesado. La seleccion del modelo
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econdmico mas adecuado evidentemente depende de la hipétesis
que s¢ vaya a poner a prueba. E| prestar excesiva atencién a la
técnica -—una innovacién matematica y estadistica— puede llevar
a que el contenido econdmico del modelo sea descuidado. A
titulo ilustrativo, considérese el siguiente caso de descuido del
contenido econdmico: en la figura | encontramos una funcién
lineal de demanda (P = 10 — 2Q) que va desde ¢l eje vertical, de
precios, hasta el eje horizontal, de cantidades, y la correspon-
diente funcién de ingresos marginales.

Algunos autores trazan una linea recta desde la interseccion
de la funcién de demanda con el eje de precios, hasta un punto en
el eje de cantidades situado a mitad de camino entre el origen y la
interseccion de la funcion de demanda.

FIGURA 1

La funcién del ingreso marginal correspondiente a una funcién
lineal de demanda

Precio (P) e Ingreso Marginal (IM), por unidad.

Cantidad ()

-15
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Pregunta: ;Contiene esta recta un valor del ingreso marginal
correspondiente a cada Q representada en la funcién de de-
manda? Respuesta: No.

Pregunta: ; Es la elasticidad de demanda mayor o menor que
1,07 (segin George and King, es — 0,24). ;Dé6nde es la
elasticidad-precio menor de uno? Respuesta: A la derecha del
punto intermedio.

Por tanto, la funcion de oferta cruza la funcién de deman-
da, de alimentos, por debajo del punto intermedio entre el
origen v la interseccidén con el eje de los precios y, en conse-

cuencia, solo la parte negativa de la funcién de ingresos margi-
nales es util en analisis de politicas agrarias o alimentarias. De
hecho, la funcién de ingresos marginales debe extenderse hacia

la derecha tanto como la funcién de demanda.

.Cuantos de los libros de texto que el lector conoce trazan la
funcién de ingresos marginales correctamente? (Cuantos de
ellos utilizan ingresos marginales negativos al discutir alternati-
vas tales como diferentes politicas ganaderas © los efectos de
variaciones en la producciéon de gasolina sobre precios e ingre-
sos? ;Cuantos estudiantes aprenden a trazar funciones de ingre-
sos marginales que incluyen valores para todas las cantidades a
considerar?

Permitaseme resaltar que no se trata solo de una cuestion de
precision en el dibujo técnico, sino que concierne la cuestion
esencial de la interpretacion adecuada de elasticidades-precio
que, en el caso de gran namero de productos, se sitdan en la
zona de inelasticidad. La precisa especificacion de modelos gra-
ficos bien pucde ser un primer paso hacia el analisis coherente
de las consecuencias econdmicas.

SISTEMAS LINEALES DE DEMANDA*

Las alternativas y consecuencias en relacion con la eleccion
entre distintos modelos matematicos se prestan mejor a la dis-
cusién en términos congretos. Por ello a continuacién se exami-
nan algunos aspectos de la problematica relacionada con deter-
minados modelos lineales de demanda.

* Esta seccion se encuentra mas extensamente desarrollada en la versién publicada
en inglés del discurso a que nos hemos referido en la primera nota a pie de pagina
tAmerican Journal of Agricultural Economics. vol. 61, nim. 3. diciembre 1979).
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Un articulo de Green, Hassan y Johnson ofrece una aplica-
¢ion de los sistemas de demanda lineales que es qtil para ilustrar
las alternativas a considerar en relacién con la formulacién de
hipétesis. Con datos canadienses, los gastos anuales de las uni-
dades domésticas de consumo, durante el periodo 1947-1972. se
agruparon en cuatro grupos: servicios, bienes no duraderos,
semiduraderos y duraderos. La proporcién del presupuesto co-
rrespondiente a cada grupo, para la renta media del periodo es
0,37, 0,34, 0,14 y 0,14, respectivamente. La proporcién marginal
del presupuesto para cada categoria se calculé utilizando tres
modelos estaticos de demanda lineal (el modelo de Rotterdam,
el sistema lineal de gasto —SLG— vy el sistema addilog indi-
recto).

La cuestion es cual es la hipétesis mas adecuada para poner
a prueba. La primera posibilidad es que cada proporcién margi-
nal presupuestaria es igual a cero, lo que implica que la funcién
de gasto es horizontal; como los tres modelos estan disefiados
de forma que la suma de las proporciones presupuestarias mar-
ginales es igual a la unidad, esta posibilidad no resulta muy util.
La segunda hipétesis posible es que las cuatro proporciones
marginales presupuestarias son iguales entre si (0,25). Y una
tercera posibilidad es probar, para cada una de las categorias, si
la proporcién marginal es igual a la proporcién presupuestaria
calculada con la renta promedio del periodo, lo_cual supone
probar si la funcién de gasto pasa por el origen y supone una
prueba de la ley de Engel ¢on referencia a los cambios en las
proporciones presupuestarias.

Los autores seleccionaron la primera hipétesis, probando si
las proporciones marginales son iguales a cero, y concluyeron
gue la hipétesis puede rechazarse en todos los casos y con los
tres modelos. Al poner a prueba la segunda hipétesis, nos en-
contramos con que la hipdtesis (proporciones margina-
les = 0,25) puede rechazarse para dos categorias: servicios (ma-
yor de 0,25) y bienes semiduraderos (menor de 0,25). Compa-
rando proporciones marginales con proporciones medias (la ter-
cera hipétesis posible); si la proporcién marginal es mayor que
la proporcién media, la elasticidad-renta es mayor de uno y dismi-
nuye al aumentar la renta, mientras que una proporcién margi-
nal menor que la media nos indica que la elasticidad-renta es
menor que uno y aumenta con la renta.

En el ejemplo caradiense, las estimaciones con SLG mues-
tran que servicios y bienes duraderos tienen proporciones mar-
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ginales mayores que las proporciones medias, y que lo contrario
sucede con bienes no duraderos y semiduraderos.

Estas conclusiones son mas adecuadas para la evaluacion de
alternativas y consecuencias que el poner a prueba la hipdtesis
de que las proporciones marginales son iguales a cero.

Evolucion de las elasticidades

Varios reconocidos economistas han contendido que tanto
las elasticidades-renta como las elasticidades-precio de alimen-
tos han disminuido en los Estados Unidos con el paso del
tiempo. Hassan, Johnson y Finley, sugiriendo que la afirmacion
de que la demanda de productos agricolas esta convirtiéndose
cada vez en mas inelastica esta basada en evidencia empirica
limitada, aplicaron un modelo estatico de demanda a datos co-
rrespondientes al periodo 1929-1969 y concluyeron que las elas-
ticidades renta y precio para alimentos eran menores que la
unidad, pero han ido aumentando con el tiempo. En sus propias
palabras:

«Este resultado, aunque atribuible al hecho de que los
coeficientes constantes del modelo Theil-Barten han
sido aplicados a niveles de gasto crecientes, es intere-
sante en el sentido de que sugiere que un método de
estimacion generalmente aceptado produce resultados
contrarios a las nociones establecidas, si se le aplica-
ran datos correspondientes a un periodo suficiente-
mente largo», pags. 50-52.

Desde el punto de vista de nuestra discusién sobre eleccion
de modelos. es interesante reproducir el comentario que este
articulo suscité en deJanvry:

«El trabajo en cuestion es una extraordinaria demos-
tracién de las posibilidades de utilizar complejos ins-
trumentos de economia mateméatica con el objetivo de
confundir al pidblico. El razonamiento que sigue €s
completamente tautolégico; el modelo elegido implica
que la hipétesis formulada no puede ser rechazada.
Pero la complejidad matematica del modelo utilizado
y su explicacién parcial en el articulo impiden que la
mayoria de los lectores descubran la tautologia»

(pag. 5%).
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En su respuesta a delanvry, los autores explican que el
articulo pretendia actuar como estimulante en la discusién de las
Cuestiones que suscita.

Ciertamente, suscita cuestiones sobre la relacién entre los
modelos lineales de gasto utilizados por muchos economistas y
las consecuencias para la evaluacion de politicas.

Con una funcién lineal de gasto dada, Ia relacion entre renta,
proporcidn presupuestaria y elasticidad de gasto, es una identi-
dad matematica; las elasticidades aumentan o disminuyen como
consecuencia exclusivamente del signo del término constante de
la funcién (en el caso de una constante negativa la elasticidad
aumenta con la renta y en el de una constante positiva la
elasticidad disminuye al aumentar la renta).

Si la propia funcién de gasto aumenta con el tiempo, la
proporcién presupuestaria es mayor y la elasticidad de gasto
menor en cada nivel de renta.

Un sistema estatico de demanda lineal posee la atractiva
caracteristica de que la suma de los gastos en todos los grupos
equivale al gasto total en todos los niveles de renta, pero tiene
~ la desgraciada limitacién de que todas las funciones en el sis-
tema se asumen invariables con el tiempo. Por esta razén, un
sistema estatico de demanda lineal del tipo Barten-Theil resulta
inadecuado para poner a prueba hipétesis tal como la que he-
mos considerado.

La relacién entre elasticidades-precio
y elasticidades-renta

La figura 2 relaciona los dos tipos de elasticidades: el eje
vertical mide la E-renta, vy el horizontal, la E-precio; en el
segundo cuadrante encontramos E-renta positivas y E-precio
negativas, mientras que la bisectriz representa valores absolutos
iguales para las dos elasticidades.

La E-renta de «necesidades» es menor que 1,0 y la de
«lujos» mayor de 1,0; la linea horizontal (E* = 1) es la divisoria
entre estas dos categorias. Igualmente, la E-precio de «necesi-
dades» es menor que 1,0 y la de «lujos» mayor, lo cual esta
representado por la linea vertical (EP = 1), en valores absolutos.

Tenemos, pues, dos cuadrilateros: uno para «necesidades» y
otro para «lujos», cada uno de los cuales esta dividido en dos
por la bisectriz.

La formulacién de hipétesis consistente en que cada elasti-
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FIGURA 2

Elasticidades-precio y elasticidades-renta en determinados
modelos lineales de gasto y segin la Ley de Wold
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cidad, tomada independientemente, es igual a cero, deja mucho
que desear —como fue demostrado por Wold hace anos—.
Confio en que en las lineas que siguen las implicaciones de este
punto para la seleccién de modelos, se haran evidentes.

Pregunta: ;Cudl es la relacion entre E-precio y E-renta?

La respuesta constituye lo que se ha denominado la ley de
Wold:

«En general, las E-renta de “necesidades’’ son meno-
res que sus E-precio, mientras que las E-renta de “‘lu-

. 1

jos’’ son mayores que Sus E-precio.»
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En los términos de nuestro diagrama, esto quiere decir que
las elasticidades de «necesidades» se encontraran por debajo de
la bisectriz en el cuadrilatero junto al origen y las elasticidades
de «lujos» por encima de la bisectriz en el cuadrilatero de la
parte superior izquierda (fig. 2).

Sin embargo, ninguna de las elasticidades estimadas con los
modelos de Rotterdam. SL.G o addilog indirecto, puede situarse
en la zona delimitada por la Ley de Wold: Philips ha demos-
trado que el modelo de Rotterdam exige que la E-renta sean 1y
las E-precio-1 (fig. 2b). La razén por la que las estimaciones
empiricas varian es dnicamente el método de aproximacién fi-
nita utilizado en el proceso de estimacion.

Igualmente, puede demostrarse que el Sistema Lineal de
Gasto exige que las E-renta sean mayores que las E-precio y
que estas se encuentren entre o y -1 (figura 20). El modelo
addilog indirecto es mas restrictivo que el SLG y exige que las
E-precio se encuentren entre la negativa del peso presupuestario
(w) v -1 (figura 20). Nétese, al margen, que ambos sistemas
ebg:igen que el ingreso marginal sea negativo para todos los

icnes.

Estas limitaciones de los modelos no sdlo explican las diver-
gencias entre estimaciones basadas en ellos y elasticidades esti-
madas por otros métodos, sino que imposibilitan la utilizacién
de estimaciones previas de elasticidades como hip6tesis nulas en
nuevas pruebas, puesto que los sistemas lineales de gasto no
pueden producir estimaciones de elasticidades comparable a las
obtenidas con métodos menos restrictivos ya que éstas se en-
cuentran en la zona definida por la ley de Wold (que confirman)
y que es inalcanzable utilizando modelos lineales de gasto.

Las consecuencias derivadas de la eleccién entre modelos
matematicos alternativos deben considerarse en funcién de las
propiedades tedricas de los modelos, pero también en funcién
del uso que vaya a hacerse de los resultados. Dada nuestra
percepcién de lo que es el signo razonable de las E-precio
cruzadas entre alimentos y otros componentes presupuestarios,
el dano causado por la exigencia de que las E-renta sean mayo-
res que las E-precio, es lo bastante grande como para hacer que
los modelos estaticos de demanda lineal sean completamente
inatiles para la evaluacion de politicas agrarias o alimentarias.

Tras escuchar estos argumentos contra el uso de sistemas
lineales de gasto, un cclega cité un parrafo procedente de un
libro de Ropke:
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«Con demasiada frecuencia, el uso de la economia
matematica nos recuerda al juego de nifios en el que
se esconden huevos de Pascua, causando gran alegria
el encontrar los huevos precisamente en el lugar en
que habian sido escondidos» (pag. 249).

DOCUMENTACION

Una adecuada documentacion de los datos en que la investi-
gacion esta basada, puede resultar de mayor aceptacion y con-
fianza por parte del usuario de los resultados. En nuestra opi-
nién, calculos estadisticos resumen, como promedios, gamas y
medidas de variabilidad, estan siendo inadecuadamente usados
en la literatura econémica actual: en la AJAE, s6lo 4 de entre
19 articulos, en 1978, presentaron valores promedio. En ninguno
de los 19 articulos se presentd la gama de valores para cada
variable, ni se ofrecié informacién sobre variabilidad.

Al tratar de relacionar alternativas y consecuencias, seria
sumamente Gtil que todos los datos fueran presentados o, si eso
no resulta posible o prictico, que se presenten calculos estadis-
ticos resumen adecuados.

Otra cuestién en relacion con los datos es la de la precision.
Tres tipos de seudo-precision deben evitarse: El primero es de la
precision injustificada, en la que el nimero de digitos en los
resultados, por ejemplo, es mayor del que los datos justifican.
Podrian citarse muchos ejemplos en los que el valor promedio
del término constante en una regresién aparece con un nimero
de digitos mayor del que tenian los datos base. El segundo tipo
de seudo-precision es el de precisién innecesaria. Un ejemplo
tipico es la presentacién de ratios «t» con cuatro decimales. El
tercero de los tipos consiste en precisién inutilizable, por ejem-
plo, al variar el nimero de digitos con que los distintos coefi-
cientes resultantes de una regresién aparecen. Precisién inutili-
zable estaba presente en todos menos uno de los articulos de
1978 de la AJAE. En articulos donde el ndamero menor de
digitos era dos, el nimero mayor variaba de cuatro a siete.

Interpreto que estos casos de seudo-precision se deben a la
confusién entre mantener constante el nimero de decimales y
ofrecer un mismo nivel de precisién en todos los coeficientes.
Al intentar que los cuadros de resultados estadisticos estén bien
presentados, se ha optado por alinear el namero de decimales
en lugar de preservar la homogeneidad de la precision.
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En resumen, una documentacién inadecuada o incompleta,
limita la utilidad de los resultados para quienes estan interesa-
dos en evaluar alternativas en base a estimaciones cuantitativas.
Esta claro que es en las aulas donde se deberia empezar a poner
mas énfasis en lo elemental de la importancia de presentar
c;ilculos estadisticos resumen y de hacerlo con adecuada preci-
sion.

EL PROCESO DE CAMBIO HACE APARECER NUEVAS AL-
TERNATIVAS

Los economistas agrarios estamos particularmente expuestos
al cambio. Lo hemos visto constantemente a nuestro alrededor:
en la estructura de la produccién agricola, en la distribucion de
los productos y en los mecanismos de informacién a los que las
comunidades rurales tienen acceso.

El proceso de cambio trae consigo nuevas alternativas a
considerar. Pero, utilizando la parabola de Solow, siempre
queda el peligro de que nuestros esfuerzos se concentren en
«ordenar los sillones en la cubierta del Titanic».

Qué es lo que los economistas agrarios hacen mejor? ;Cual
nuestra relativa ventaja? Leontief hizo unas observaciones que
vale la pena repetir como pertinentes:

«La economia agraria y su desarrollo en este pais
durante los dltimos cincuenta afios, ofrece un ejemplo
excepcional de adecuado equilibrio enire el analisis
tedrico y el analisis empirico y de la disposicion de
economistas profesionales a colaborar con expertos
de disciplinas colindantes.

... De la estrecha colaboracién con agrénomos, los
economistas agrarios obtienen acceso a informacién
de tipo técnico... La preocupacién con el nivel de
vida de la poblacion rural les ha llevado a colaborar
con otros cientificos sociales. Concentrandose sola-
mente en una parte del sistema econémico, los eco-
nomistas agrarios han demostrado la eficacia de una
combinacién sistematica de teoria y anilisis detallado
de la realidad» (pag. 5).

.(Podemos mantener ese «adecuado equilibrio» entre lo ted-
rico y lo empirico, comunicar ¢sa «disposicién a colaborar» con
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disciplinas colindantes y continuar la «preocupacion con el nivel
de vida de la poblacién rural»? Ciertamente. Muchas de las
alternativas presentes en los 80 seran las mismas de los 70,
aunque quiza tengan un nuevo caracter de urgencia: ;Cual es
una combinacién adecuada de bienes publicos y privados?
;Puede encontrarse un equilibrio entre bienes y servicios para
individuos y comunidades y los destinados a la defensa militar?
.Qué decisiones tomar, con respecto al medio ambiente, en
términos de acceso al aire libre, agua impoluta, espacio abierto,
etcétera? (Cuianta salud producir y como? (Cuanta seguridad
econdmica podemos permitirnos y para quién?

Estas preguntas resaltan contraposiciones entre regiones,
clases, tiempo y nacién. La seleccién entre alternativas se hara
a través del proceso politico y por empresas y consumidores a
la vista de la informacién econémica disponible. El beneficio
potencial obtenible de nuevas fuentes de informacién, de nuevos
modelos para la interpretacion y evaluacién de alternativas y
consecuencias y de nuevos mecanismos de comunicacién entre
analistas y grupos con capacidad de decision, es hoy mayor que
nunca.
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