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raiz de la publicacién del Reglamento de la CE
n° 177472002 del Parlamento Europeo y del Con-
sejo de 3 de octubre de 2002 por el que se esta-
blecen las normas sanitarias aplicables a los sub-
productos animales no destinados al consumo
humano, se ha creado una importante polémica,
no so6lo por la arbitraria clasificacion de estos
subproductos en tres categorias genéricas, sino por la prohibi-
cién del enterramiento (a partir del 1 de mayo de 2003), y la
limitacion extrema de otros tratamientos de los caddveres que
realmente pueden ser absolutamente seguros desde el punto
de vista tanto sanitario (bioseguridad de la cabana) como
medioambiental.

En este sentido, se nos solicitdé por parte de Anprogapor
(Asociacion Nacional de Productores de Ganado Porcino) un
informe en el que documentdramos nuestra opinion al respecto,
derivada de nuestra experiencia en este campo como Grupo
de Investigacion en Cria y Salud del Ganado Porcino de la
Universidad de Murcia.

Antecedentes y estado actual del tema

La crisis desatada en varios paises de la Union Europea -y
recientemente en Espana— a raiz de la extension de la Encefa-
lopatia Espongiforme Bovina (EEB) o crisis de las "vacas
locas", ha llevado a una larga serie de decisiones preventivas
vinculantes que han ido endureciéndose progresivamente hasta
obligar a los Estados miembros a eliminar todos los caddveres y
despojos de animales de las cabafas granaderas y avicola por
considerarse MER.

La reciente publicacién del Reglamento de la CE n° 177472002
del Parlamento Europeo y del Consejo de 3 de octubre de 2002
por el que se establecen las normas sanitarias aplicables a los
subproductos animales no destinados al consumo humano ha
hecho su aparicion en escena con la misma falta de prevision y
rigor cientifico y técnico que otras directivas comunitarias afec-
tando de manera exponencial a aquellos paises o regiones que
por su extension rural carecen de la infraestructura necesaria
disponible para acometer esta reglamentacion de forma inme-
diata y con la garantia de no generar dafos colaterales de mayor
dimensién que 1o que se pretende proteger, como el que entrafia
el transporte de caddveres de animales muertos en una explota-
cién ganadera durante su proceso de produccion.

Cuando se analiza de forma minuciosa el citado Reglamento
se observa, ya desde los "considerandos" iniciales, concreta-
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La eliminacion de subproductos ganaderos tiene una dificil solucion.

mente en el (14), el reconocimiento por parte de la Autoridad
de que "Puede ser adecuado asimismo establecer excepciones
para permitir la eliminacion de subproductos animales in situ en
circunstancias controladas. La Comision debe recibir la infor-
macion necesaria para poder supervisar la situacion y establecer,
en su caso, normas de desarrollo”.

Mas adelante, y ya en su Articulo I, Punto 3, sc¢ cita tex-
tualmente que "EI presente Reglamento no alectard a las legis-
laciones veterinaria aplicables a la erradicacion y al control de
determinadas enfermedades”. Este punto, sin lugar a dudas.
debe ser determinante para que en un Estado micmbro como
Espafia, inmerso en Programas de Control y Erradicacion de
enfermedades, como la que hoy nos ocupa (E. de Aujezsky) en
una especie como €s la porcina, sin antecedentes ni evidencias
cientificas que la vinculen con EETS, tome la iniciativa de pre-
servar la bioseguridad sanitaria de la cabana porcina y la pro-
teccion medioambiental con la mentalidad de que Espana cs
un pais de muy grandes dimensiones, con una atomizacion
importante de parte de su ganaderia y que estar transportando
caddveres a grandes distancias puede convertirse ¢n una ver-
dadera fuente de diseminacion de todo tipo de enfermedades.

En este sentido, nos gustaria realizar un cdlculo muy sencillo,
aplicado a la Comunidad Auténoma de la Region de Murcia,
ya que disponemos de datos actualizados:

— N° de explotaciones ganaderas de porcino: 3.5(X).

- N° de reproductoras: 200.000.

— N de lechones nacidos al afio: 4.000.000.

— Mortalidad media en lactacion: [0% = 400.000 caddveres de
lechones entre | y 6 kg. de peso.

— Produccion anual de cerdos en la comunidad: 3.200.00).

- Mortalidad media en cebo: 5% = [60.000 caddveres entre

20 y 100 kg.

En total, Murcia genera 632.000 caddveres de cerdo de dile-




rentc peso repartidos en 3.500 granjas de origen. Como los cer-
dos no tienen la costumbre de morirse todos el mismo dia, si
hacemos un cdlculo ponderado, que no el rcal debido a los
diferentes tamanos de granja, nos cncontrariamos con una pro-
duccion media de caddveres diario de 1.732.

En aras de simplificar. supongamos una recogida semanal
que implicaria un total de 12.154 cadaveres. que a un peso
medio de 40 kg. representarian 486 t a transportar semanal-
mente desde 3.500 origenes. Si utilizamos camiones pequenos
para llcnarlos durante una jornada laboral (camiones de 6 t).
harfan lalta 80 camiones trabajando los sicte dias de la semana
entre 3.500 granjas. y todo csto en una region de [ 1000 km®.

Espero que con cstos datos hayamos sido capaces de descri-
bir la dimensién del riesgo sanitario que puede llegara suponer
la aplicacion de este Reglamento.

Otro elemento de analisis cuando entramos a fondo en este
Reglamento y leyendo detenidamente el Articulo 5. en su
Punto 2, vemos como vuelve a aparecer la posible excepcion
haciendo referencia a los Articulos 23 y 24. Concretamente, el
Articulo 24 Excepciones relativas a la eliminacion de los sub-
productos animales. recoge ¢n su Punto | la posibilidad de que
la autoridad competente (MAPA en ¢l dmbito nacional, comu-
nidades auténomas en ¢l regional) podran. de scr nece-

Con todos estos antecedentes legales v las posibilidades de
ejercer un criterio téenico aceptable que nos permite ¢l Regla-
mento, entendemos que hay que arbitrar soluciones generales a
la particularidad de un pais como Espafia, que en cl caso de
ganado porcino presenta unas connotaciones especiales que le
diferencian de forma significativa de la mayoria de las realida-
des productivas del resto de la UE, a sabcer:

I. Tamano del pais y atomizacion de gran parte de la produc-
cioén.

II. Tamano de las explotaciones, muchas de cllas de dimensio-
nes muy importantes 'y con una geacracion de caddveres
diaria.

IIl. Puesta cn marcha de un Programa nacional de Control y
Erradicacion de la Enfermedad de Aujeszky.

I'V. Escasez, por no decir ausencia. de infraestructura de plantas
de transformacion y/o eliminacion de caddaveres capaz de
absorber la produccion actual.

Pero, sin lugar a dudas, ¢l argumento téenico y cientilico
mas contundente, desde el punto de vista veterinario cs la nece-
sidad de preservar Ja bioseguridad de la cabafia porcina, ya que
todos los tratados cientificos al respecto, asi como las encuestas
epidemioldgicas consecuentes al cstudio de la propagacion de

sario, decidir que:

a) Los animales de compania muertos pucdan elimi-
narse directamente como residuos mediante enterra-
micenlto,

b) Los siguientes subproductos animales procedentes
de zonas remotas puedan ser ehminados como resi-
duos mediante incineracion o enterramiento in sifu:
I. El material de la calegoria | mencionado en el

nciso 11y de la letra b) del apartado | del arti-
culo 4.

I1. El material de la categoria 2.

1L El matenal de la categoria 3.
¢) Los subproductos animales puedan ser eliminados

como residuos mediante incineracion o enterra-
micnto in situ en caso de brote de una de las enfer-
medades de la lista A de la Oficina Internacional
de Epizootias (OIE). cuando la autoridad compe-
tente denicgue su transporte a la planta de incinera-
cion o transformacion mds proxima ante ¢l peligro
de propagar ricsgos sanitarios o porque la capacidad
de dichas plantas haya quedado desbordada por la
extension de la epizootia.

En el caso que nos ocupa. un porcentaje muy significativo de
Ja produccion porcina cspatiola se haya en una situacion clara
de Iejanfa, debiendo considerarse su ubicacidon en zonas remotas,
con respecto a las posibles plantas de transformacion y/o elimi-
nacion.

Tambicn cn ¢l apartado ¢) podemos observar como la Comi-
s10n reconoce ¢l resgo real que representa para la sanidad en
transporte de animales en caso de brotes de enfermedad de la
hsta A de la OIE. aunque el resto de las enfermedades tam-
bién se afectan del riesgo de propagacion con este tipo de prac-
ticas. p.e. Aujezsky. PRRS, Neumonia Enzodtica, elc ...

Para concluir. el Punto 4 de este mismo Articulo 24. posibilita
a los Estados miecmbros a configurar un mapa de "zonas remo-
tas" y a su notificacion a la Comision, recalcando en el Punto 5
del mismo Articulo ¢l hecho de que la autoridad competente
adoptara las medidas necesarias para que estas excepeiones no
implique peligro alguno para la salud humana o animal: e 1mpe-
dir el abandono, vertido o la eliminacion incontrolada de sub-
productos animalces.
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En caso de brote de una de las enfermedades de la lista A de la OiE los animales pueden
ser enterradosin situ.

enfermedades apuntan al transporte como uno de los maximos
responsables de la diseminacion de enfermedades de todo tipo
(ejemplo: Tocos de peste porcina clasica (PPC) y lichre aftosa
en algunos Estados miembros de la UE).

Por (anto. se hace nccesario, cjercer no solo las opciones
que nos permite ¢l Reglamento en vigor, sino olertar soluciones
que garanticen la preservacion de los Lres elementos gue con
rigor técnico y cientifico pucden verse afectados por ¢l mancjo
que se haga de esle material representado por los cadidveres
de los animales de granja:

. La salud humana.
IL. La salud animal.
ILEI medio ambiente.

En este sentido. nucstro informe sc limitard a, una vez
cxpuestas todas estas consideraciones, mostrar nuestro mayor
rechazo al transporte de caddvercs de animales de granja que
no constituyan MERSY y abogar por la presentacion de solu-
ciones testadas y evaluadas que garanticen la destruecion m situ
de estos caddveres por métodos scguros v compatibles con el
medio ambiente. W




