quedado en Espaiia y no habian sido objeto de represalias. Estas
circunstancias fueron las que determinaron, junto a la penuria de
medios de la posguerra, que en esos afios fuera muy escasa la
actividad del Museo, dividido en dos institutos de geologia y zoo-
logia dentro de la nueva estructura del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas creado por el nuevo régimen. No
parece que Arévalo reanudara realmente la investigacién zoolé-
gica o limnoldgica, aunque Pardo dice que “propuso becarios ini-
ciandoles en la investigacion hidrobioldgica” (Pardo Garcia,
1945c). Dos jévenes Licenciados en Ciencias Naturales que se
habian formado junto a Arévalo, Guillermo Alonso del Real y
Alvaro Garcia Veldzquez, realizaron en efecto algunas investiga-
ciones sobre organismos acudticos continentales en la década de
1940, aunque sin posterior continuidad. La labor més significa-
tiva de Arévalo en el Museo en estos afios fue la creacién de una
revista, los Anales de Ciencias Naturales, que €l edité (Pardo
Garcia, 1945c) y en la que publicé nuevos trabajos sobre la histo-
ria de las ciencias naturales, pero de la que s6lo aparecieron dos
numeros, en 1940 y 1941.

Arévalo se mantuvo activo practicamente hasta el final de su
vida, centrado sobre todo en sus ocupaciones docentes. Fue nom-
brado en 1943 Director del Instituto del Cardenal Cisneros
(Pardo Garcia, 1945c), del que ya era Vicedirector desde antes
de la guerra. En el Instituto fundé también la revista Cdtedra, ya
en 1944, afio de su muerte. En una operacién de tlcera le fue
detectado un tumor, aunque él no fue advertido y prosiguié su
actividad. Tras sufrir una repentina crisis su estado empeord y, al
cabo de pocos dias, murié (Maria Teresa Arévalo, comunicacién
personal, 1993). Era el 16 de noviembre de 1944, tenia 59 afios.

LUIS PARDO Y LA CONEXION FORESTAL

La continuidad del proyecto limnoldgico de Arévalo y la
incorporacién de parte de sus contenidos a otros niicleos de
investigacién cientifica en Espafa tuvo como agente fundamen-
tal a Luis Pardo, su discipulo més directo y, en realidad, el tinico
que lo fue en el sentido estricto de la palabra. Esta continuidad,
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por otra parte bastante parcial y limitada, dependié fundamen-
talmente de la mayor plausibilidad que tuvieron los planteamien-
tos de Arévalo aplicados, valga la redundancia, a lo aplicado, es
decir, a la investigacion orientada a problemas de interés practico
y econémico. Lo que Arévalo no consiguié consolidar en el
ambito més académico de la investigacién naturalista, su disci-
pulo Pardo lo pudo introducir con algin éxito en los organismos
técnicos oficiales relacionados con las aguas continentales, vincu-
lados al Cuerpo de Ingenieros de Montes. La ejecutoria de Pardo
en este sentido se bas6 en su propio interés personal por el enfo-
que aplicado de la limnologia, el cual surgfa a su vez de plantea-
mientos desarrollados por su maestro. La diferencia estd en que
si Arévalo apel6 con frecuencia a la importancia aplicada de sus
estudios cuando recababa apoyos, lo que en realidad le intere-
saba era la investigacién biolégica y ecoldgica basica. Asf se lo
explicaba a Pardo en una carta que le remitia desde Madrid el 27
de marzo de 1927 a propésito precisamente de negociaciones
para vincular sus trabajos a organismos técnicos de la administra-
cién.

“Aunque ya sabes que yo no me intereso por los problemas
tecnicos de la pesca y solamente por los puramente cientificos y
por eso lo que he recabado siempre es la intervencién del Lab.
de Hidrobiologia y no la personal mia quiza me vea obligado en
esta ocasion a aceptar ese puesto para evitar que se anule al
Lab.”.

Pardo, por el contrario, se decant6 tempranamente por el
estudio de cuestiones practicas y de todo lo referente a la interre-
lacién entre sociedad y naturaleza en las aguas continentales,
més que por problemas puramente biolégicos o ecoldgicos. Si
esto supuso por una parte una falta de continuidad de las compo-
nentes mas genuinamente ecolégicas de la introduccién de la lim-
nologifa en Espafa llevada a cabo por Arévalo, abrié por otro
lado una linea de estudio de los recursos naturales de las aguas
continentales que anticipa puntos de vista actuales sobre la ges-
tién medioambiental de los medios acuéticos y que tiene por ello
un interés histérico y cientifico propio.
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La vision aplicada de Pardo

Luis Pardo Garcia habia nacido en Valencia el 21 de julio de
1897, en el seno de una familia de clase media, de la que pronto
sélo le iba a quedar su padre, Salvador Pardo, al morir su madre
y su hermana siendo él todavia un nifio. Sus estudios de bachille-
rato en el Instituto de su ciudad natal iban a marcar el resto de su
vida, al ser alli dénde conocié en 1913 a Arévalo como su profe-
sor de Historia Natural en sexto curso. Arévalo fue desde enton-
ces su maestro, y bajo su influencia y direccién Pardo opté por la
carrera de Ciencias Naturales al terminar su bachillerato en 1913.
Como esta licenciatura no existia en Valencia, Pardo la cursé por
libre con Arévalo como profesor particular y desplazdndose a
Madrid o Barcelona para examinarse de las asignaturas que no
existian en Valencia. Obtuvo la licenciatura en febrero de 1919.
Para la reconstruccién de la trayectoria de Pardo, de quien sélo
hay una no muy completa nota biografica publicada (Bdguena,
1958), he contado con la informacién proporcionada por su hija
(Maria Luisa Pardo, comunicacién personal, 1993), y con docu-
mentos autobiograficos inéditos ([Pardo], [1927-1957], [1957}).

Mientras seguia sus estudios universitarios Pardo fue ayu-
dante de clases prdcticas de Arévalo en el Instituto, pero, sobre
todo, se convirti6é en el mds asiduo y eficaz colaborador de su
Laboratorio de Hidrobiologia, acompafiandolo en sus recorridos
por L’Albufera (Pardo, 1942b) y en excursiones a otros medios
acudticos levantinos, proporcionando material para los acuarios y
colaborando a su mantenimiento (Pardo, 1917, 1919¢). “Formado
en absoluto en el Laboratorio de Historia Natural del Instituto
de Valencia, cuna de la Hidrobiologia espaiiola”, dird Arévalo de
Pardo, “todo el proceso ontogénico de su espiritu cientifico ha
estado ligado al desenvolvimiento de los estudios hidrobiolégi-
cos, y de aqui su predileccién por este género de investigaciones”
(Arévalo, 1924d). En esos aiios, que evidentemente son de for-
macién, Pardo realizé numerosas intervenciones en las reuniones
de la Seccién de Valencia y divulgé la existencia y los objetivos
del Laboratorio de Hidrobiologia en miiltiples articulos publica-
dos en la prensa local (Pardo, 1924e), pero apenas publicé otro
trabajo de cierta envergadura que una recopilacién de nombres
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vernaculos de la fauna valenciana (Pardo, 1919a). Con la marcha
de Arévalo a Madrid a finales de 1918 Pardo se encuentra en una
nueva situacién, al quedar en la practica como responsable del
Laboratorio de Hidrobiologia, si bien no fue hasta su nombra-
miento como Ayudante en 1920, dependiente del Museo Nacio-
nal de Ciencias Naturales, cuando obtuvo por primera vez un
reconocimiento oficial de su labor en el centro y una remunera-
cién por la misma. Anteriormente sélo percibia ingresos en su
calidad de Profesor Ayudante en el Instituto, puesto que con-
servé, y que hizo de Pardo la pieza clave en el mantenimiento de
la estrecha relacién entre el Instituto y el Laboratorio, aunque
este hubiera pasado a depender del Museo. En el Instituto acu-
mulé también desde 1922 la plaza de Conservador del Gabinete
y Laboratorio de Historia Natural, primero con caricter gratuito
y poco después con una gratificacién anual de 2000 pesetas. La
relacién de Pardo con el Instituto tiene una faceta adicional, ya
que contrajo matrimonio con Carmen Morote, hija del Director
del Instituto Francisco Morote.

No cabe duda de que la vinculacién de Pardo al Laboratorio
tenia mucho de vocacional y afectiva, y asi lo demostré con sus
esfuerzos y con los muchos recuerdos que le dedicé afios mas
tarde. Pero la laboriosidad y el entusiasmo que se detectan en la
labor de Pardo no suplieron la direccién cientifica de Arévalo ni
su empuje en la dinamizacién del pequeiio nicleo cientifico que
se habia formado en torno a este. Por ello, desde la marcha de
Arévalo, el nivel y la actividad cientificos de la Seccién de Valen-
cia decayeron, y las cuestiones limnoldgicas dejaron de ser tan
netamente dominantes en sus reuniones. S6lo Pardo, que siguié
siendo Secretario de la Seccién, presenta regularmente comuni-
caciones y trabajos. Y aun él, tras intentar mantener la linea de
investigaciones planctoldgicas de su maestro con un trabajo en el
que procura “hacer algunas deducciones de indole biolégica”
sobre la variacién temporal del plancton en charcas y acequias de
Gandia (Pardo, 1920a), se decanta pronto por las observaciones
ictiolégicas (Pardo, 1920d, 1920e, Pardo Garcia, 1921a), especial-
mente sobre la anguila (Pardo, 1920b, 1920f, 1921d, 1922b), en lo
cual se detecta la influencia de Gandolfi, que sigui6 visitando el
Laboratorio. Se diria que Pardo, un tanto inseguro, busca apoyo
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y magisterio en Gandolfi ante la ausencia de Arévalo. Tal insegu-
ridad se manifiesta en estudios como el que dedica al fitoplanc-
ton de las lagunas y los estanques valencianos (Pardo, 1921c),
aprovechando seguramente material recogido en la época de
Arévalo e imitando la estructura de las monografias sobre grupos
zooplancténicos publicadas por este. Pardo se enfrenta con insu-
ficiente experiencia a la dificil taxonomia de las algas y no va mas
alla del nivel de género, lo cual resta mucho valor a un trabajo,
que, de hecho, no se publica en la Real Sociedad Espaiola de
Historia Natural sino en el menos prestigioso Boletin de la Socie-
dad Ibérica de Ciencias Naturales. Es cierto que Pardo continué
recolectando plancton y estudiando los caracteres fisicos de
diversas lagunas litorales valencianas y de algitin otro punto de la
Peninsula que tuvo oportunidad de visitar, y que aplicaba asf el
modelo de investigacién aprendido con Arévalo en L’Albufera.
Muchos de estos datos, que fueron apareciendo en notas disper-
sas (Pardo Garcia, 1921b, 1925b, Pardo, 1923d, 1924a, 1924d,
1924f, 1925¢, 1926a), estdn recopilados en una obra publicada
afnos después (Pardo, 1945b). También imité a Arévalo en el
seguimiento temporal del plancton mediante tomas mensuales
(Pardo, 1924a, Pardo Garcia, 1924g), e incluso le sigui6 en sus
estudios sobre rotiferos (Pardo, 1925d, 1925¢). Pero si asi lo hizo
fue en gran parte por la insistencia de Arévalo en dirigir su acti-
vidad cientifica y en que reuniese méritos para su promocién
profesional en el Museo.

“No he recibido ninguna de tus recolecciones en la Albufera,
organiza bien eso y no te se pase el tiempo sin hacerlas pues es
cosa que no se improvisa”, le apremiaba Arévalo a Pardo desde
Madrid ya en 1920, concretamente en carta fechada el 9 de octu-
bre. “Desde luego te aconsejo abandones ese trabajo burocrético
a que estas dedicado y te dejes de esas publicaciones catalogos
que hacen aqui un pésimo efecto no solo por estar desprovistas
de interes cientifico sino por que se interpretan como un deseo
de listarte continuamente en letras de molde”, le amonestara
nuevamente desde Madrid al cabo de algo mas de un aiio, el 21
de enero de 1922. El juicio negativo sobre la publicacién de caté-
logos se refiere a una serie de trabajos sobre las colecciones de
historia natural del Instituto valenciano que Pardo elaboré
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durante esos afios (Pardo Garcia, 1919b, Pardo, 1920c, 1921a) y
que efectivamente adolecen de un carécter puramente recopila-
torio y son de escaso valor cientifico. Mientras cumple con resul-
tados discretos las directrices de su maestro, centradas en el
plancton y en el punto de vista ecolégico, sus estudios sobre
peces llevan a Pardo a interesarse por las actividades pesqueras,
y, a partir de ahi, a adoptar una perspectiva de estudio més
amplia sobre los diversos aspectos socioeconémicos ligados al
aprovechamiento de las aguas continentales. Desde la publica-
cién en 1923 de un estudio “econémico y estadistico” sobre
L’Albufera (Pardo, 1923a) estos temas se van convirtiendo en
objeto preferente de sus investigaciones monogréficas (Pardo,
1923b, 1924b, 1924c, 1927a, 1928). “Por mi parte, debo hacer
constar que, durante los afios que tuve a mi cargo el referido
Laboratorio, me atrajo mas el estudio de las cuestiones econémi-
cas, sociolGgicas e histdricas del lago que el de su planktologia”,
dird €l mismo afios més tarde (Pardo, 1942b, p. 82).

En cuanto a las relaciones del Museo con el Laboratorio y
con Pardo, apenas se detecta signo de actividad alguna después
del cursillo de biologia marina de 1919, si se exceptua la fugaz
estancia de Lozano en Valencia a finales de 1920, camino de una
campafia ictioldgica en Castellén. Aunque Lozano ofreci6, segin
Pardo, publicar sus resultados en la revista del Instituto (Seccién
de Valencia, 1921), nunca lleg6 a hacerlo. A este respecto lo
cierto es que ni siquiera Arévalo puso gran interés, una vez en
Madrid, en promocionar el Laboratorio, y que el dnico que tra-
bajé activamente por ello fue Pardo. Asi, hizo diversas gestiones
para dotarlo de un nuevo local, aunque sin éxito. A ello se refiere
Arévalo cuando le escribe desde Madrid el 24 de abril de 1920
trasmitiéndole la opinién de Bolivar sobre un posible traslado.

“Parece en efecto muy preferible el emplazamiento en los
Viveros y desde luego a Don Ignacio [Bolivar] no le parece muy
bien el Botanico y este es también mi parecer. Aparte de lo ané-
malo de formar dentro de un solar de la Universidad una cosa
que no ha de tener dependencia ninguna de ella y de que a
[Francisco] Beltran pueda parecerle una ingerencia y crear con
ella una opini6n adversa, el Botanico estd mal situado es poco
conocido y ahogaria dentro de sus tapias que son una muralla
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china todo lo que dentro se construyera. Los Viveros son un sitio
de porvenir, muy conocido y estimado en Valencia y un buen
marco para lo que pretendemos crear.”

Pardo volvié incluso a intentar la opcidn de los pabellones del
puerto valenciano, que tampoco cuajé. “Ha sido gran lastima lo
del Pabellon de Sanidad pues hubiera constituido una gran base
para lograr medios para ese Lab. hoy tan desligado”, se lamenta
Arévalo desde Madrid en una carta del 18 de noviembre de 1923
en la que reconoce a Pardo sus esfuerzos por recuperar esos loca-
les. En todo caso el desinterés del Museo se tradujo en una com-
pleta falta de apoyo material, de manera que el Laboratorio con-
tinué funcionando gracias al Instituto. Segén Pardo, “el Museo
nunca libré cantidad alguna para el sostenimiento y fomento del
centro valenciano, el cual continué desenvolviéndose modesta
pero decorosamente, como hasta su incorporacién lo habia
venido haciendo, siguiendo el Instituto sufragando sus gastos,
dandole albergue y ain ampliando los locales en que se alojaba”
(Pardo, 1952). En tales circunstancias las realizaciones de Pardo
no pueden valorarse sino como meritorias. Su prolifica produc-
cién, si bien algo dispersa por consistir en su mayor parte en
notas breves, incluy6 aportaciones de cierta envergadura, por
ejemplo, los tres trabajos que publicé en la revista belga Annales
de Biologie Lacustre (Pardo, 1923d 1924f, 1925d). A diferencia
de Arévalo, cuyo afan perfeccionista hizo que gran parte de sus
observaciones quedaran inéditas, Pardo fue publicando multitud
de datos que, aun siendo como conjunto poco sistemdticos y de
desigual calidad, constituyen la primera fuente de informacion
relevante sobre diversos grupos acuaticos en la peninsula Ibérica,
segilin reconocen especialistas actuales (Ribera Siguan, 1985,
Velasco, 1990).

Tuvo también una cierta actividad proselitista en la difusién
del estudio de los medios acudticos, hacia el que atrajo a natura-
listas valencianos como los entomélogos Emilio Moréder, Luis
Bi4guena y Fernando Boscd, que se incorporaron a la Seccién de
Valencia de la Real Sociedad Espaiiola de Historia Natural y tra-
bajaron en el Laboratorio sobre insectos acudticos (Mordder,
1919, 1923, 1924a, Mordéder Sala, 1924b, Baguena Corella, 1926,
Biguena, 1935, F. Boscéd Berga, 1932). También tuvo relacion
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con el prestigioso botéanico levantino Carlos Pau (Pardo, 1942b,
p. 81). Pero fue con Arturo Caballero, entonces Catedratico de
Fitografia y Geografia Boténica en la Universidad de Barcelona,
con quien establecié una colaboracién més productiva. Caballero
habia creido descubrir en algunas algas carofitas la propiedad de
impedir el desarrollo de las larvas de mosquito en las aguas en
que estaban presentes y la posibilidad por tanto de que tuvieran
aplicacién a un problema sanitario tan importante entonces
como la lucha contra el paludismo (Caballero, 1919). Aunque tal
idea no fue finalmente viable, durante algunos afios Caballero la
investigé intensamente (Caballero, 1920, 1922a, 1922b, 1923),
atrayendo la atencién de otros naturalistas, entre ellos Pardo,
quien tuvo oportunidad de colaborar con Caballero cuando este
fue invitado por el Ayuntamiento de Valencia para estudiar el
tema sobre el terreno. Los resultados fueron publicados en la
revista del Instituto (Caballero, 1920) y Pardo siguié realizando
observaciones por su cuenta (Pardo, 1923c). Cuando Caballero
fue comisionado por el Ministerio de Estado para estudiar el pro-
blema en el Marruecos espaiiol, Pardo fue uno de los naturalistas
designados para acompaiarle en la expedicién de junio y julio de
1923 (Caballero, 1923, Pardo, 1932, p. 100). La visita de Caba-
llero sirvié también para interesar brevemente al Catedrético de
Botanica de la Universidad de Valencia, Francisco Beltran, en la
flora acuatica de L’Albufera. Beltrdn encontré una hepética
acudtica no citada hasta entonces en la Peninsula cuando acom-
pafaba a Caballero por la laguna valenciana, y la cultivé poste-
riormente en acuario (F. Beltran, 1920). Aunque Beltran partici-
paba en las reuniones de la Seccién de Valencia, se mantuvo,
como Catedraético universitario, apartado del Laboratorio de
Hidrobiologia. Casos similares son los del antecesor de Beltran
en la Catedra, Eduardo Bosc4, y su hijo, Antimo Boscé Seytre.
Recuérdese que este tltimo fue el sucesor de Arévalo en el Insti-
tuto, después de haber estado en el de Castellén. Los Bosca par-
ticiparon regularmente en las reuniones de la Seccién de Valen-
cia, e incluso presentaron alguna nota sobre L’Albufera (A.
Bosci, 1922, E. Boscd, 1923), pero no mantuvieron colaboracién
con el Laboratorio, lo cual no es de extrafiar, sobre todo en el
caso de Antimo, dado que el Laboratorio se habia mantenido
deliberadamente fuera de su control.
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Durante los afios en que Pardo gestion el Laboratorio se
preocupé también de mantener sus medios materiales y huma-
nos, incorporando un disector y preparador, Francisco Marti
Durén (Secci6én de Valencia, 1919), y una dibujante, Carmen
Simé6n (Pardo, 1921d), sustituta de su hermano Santiago. Estos
puestos no dependian del Museo y seguramente se crearon a tra-
vés del Instituto. Igualmente fue a través del Instituto cémo se
mantuvieron las publicaciones del Laboratorio, que aparecian en
la correspondiente serie de los Anales del Instituto General y Téc-
nico de Valencia, llamados desde 1924 Anales del Instituto Nacio-
nal de 2.9 Ensefianza de Valencia al cambiar el nombre del centro.
Estos trabajos, junto con la serie general de historia natural cre-
ada por Pardo, acabaron constituyendo la préctica totalidad de
los contenidos de la revista. Como editor Pardo cuenta con la
valiosa colaboracién de Gandolfi, que habia iniciado sus publica-
ciones en la etapa de Arévalo pero que ahora las intensifica hasta
el punto de ser el autor de més de un tercio de los 28 trabajos del
Laboratorio publicados en la revista desde 1919 (Gandolfi Horn-
yold, 1920, 1921, 1922, 1924a, 1924b, 1925a, 1925b, 1926, 1927a,
1927b). Otros muchos corresponden al propio Pardo, que tam-
bién fue autor de muchas entregas de la serie de historia natural.
Junto a algunas colaboraciones de naturalistas espafioles, Pardo
se las arregl6 para seguir contando con corresponsales extranje-
ros que, aunque no visitaron el Laboratorio, trabajaron sobre
materiales de este, concretamente los alemanes Wulf Emmo
Ankel y Walther Arndt, que estudiaron moluscos (Ankel, 1925,
1928) y esponjas (Arndt, 1926a), estas iltimas proporcionadas
por Haas (Arndt, 1926b). Siguiendo el procedimiento ya usado
con Viets y su trabajo sobre ‘dcaros (Viets, 1920), las publicacio-
nes de estos investigadores, originalmente aparecidas en revistas
alemanas, fueron traducidas y publicadas casi simultdneamente
en Valencia.

A pesar de su apego al Laboratorio y a su ciudad natal, las
posibilidades profesionales que alli se le ofrecian eran evidente-
mente pocas, dado el abandono institucional en que se encon-
traba el centro valenciano. Fue seguramente por ello, y quiza
también buscando la proximidad de su maestro Arévalo, por lo
que Pardo decidié trasladarse a Madrid. Hay evidencias de que
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Pardo tenia ese propdsito desde al menos 1923, ya que en una
carta fechada en Madrid el 23 de febrero de ese afio Arévalo se
refiere a esa posibilidad. “De tu venida mas definitiva claro es
que por mi parte me agrada pero hay que ver si es conveniente
para vosotros y en todo caso como tu dices estudiar muy bien el
asunto”, le dice, en un tono no precisamente muy alentador. La
idea de Pardo era al parecer trabajar con su maestro en el
Museo, o en todo caso en el mundo de la investigaci6n cientifica.
Cuando finalmente marché a Madrid a finales de 1927 trat6 de
mantener su puesto como Ayudante del Museo, pretensién que,
como ya se vio, le fue denegada. Su dedicacién al estudio de
cuestiones pesqueras y aplicadas en general resulté idénea en
cambio para aprovechar los contactos y las gestiones que desde
hacia algin tiempo Arévalo venia manteniendo con diferentes
instancias de la administracién en su intento de buscar apoyos
alternativos para su proyecto. Como Arévalo era miembro desde
1925 de una comisién gubernamental para el estudio de la legis-
lacién pesquera, y al crear el Ministerio de Fomento a finales de
1928 el Consejo Superior de Pesca y Caza, habia pasado a formar
parte de él, pudo arreglarselas para incorporar a Pardo a este
sector de la administracién, para la cual estaba acreditado por su
amplia experiencia en cuestiones de pesca continental. Pardo fue
nombrado vocal de la comisién de legislacién pesquera por parte
del Ministerio de Fomento por Real Orden de 1 de febrero de
1926.

Arévalo trat6 de restablecer una estructura institucional para
su proyecto al amparo de los organismos con competencias en
cuestiones pesqueras, intento que de haber tenido éxito habria
proporcionado una oportunidad idénea para la profesionaliza-
cién de Pardo. Pero la operacién no cuajé, tras diversas vicisitu-
des, que pueden conocerse indirectamente a través de las noticias
que Arévalo le escribia a Pardo desde Madrid, y entre las que
figura la competencia institucional con Odén de Buen y su Insi-
tuto Espaiiol de Oceanografia. Asi, el 24 de julio de 1926, le
cuenta que ha ido “el Sr. Camino dos dias a casa a redactar las
disposiciones y articulos relativos de la Ley de Pesca para que
estuviese en consonancia con la organizacién hidrobioldgica que
se proyecta”. Meses después, el 26 de marzo de 1927, el asunto
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no ha avanzado y més bien se complica con un intento de Odén
de Buen de desplazarles. Ademds de dirigir su Instituto, Buen
era entonces Director General de Pesca, dependiente del Minis-
terio de Marina, y pretendia acaparar para si y para su hijo
Rafael de Buen la representacién de los naturalistas en la comi-
sién.

“Me parecié muy mal la maniobra de suprimirte en la Comi-
si6én y la ingerencia fluviatil de los oceanografos que no quieren
competencia. En vista de ello tome cartas en el asunto y he
tenido la satisfaccion de que tanto el Ministro de Fomento como
el de Marina y hasta el de Instruccion Publica me hayan manifes-
tado la improcedencia y esten dispuestos a que el Laboratorio de
Hidrobiologia este representado. Este tanto por su historia como
por la feliz intervencién de su representante en la Comisién
pasada no era merecedor a que se prescindiera de el pero por su
caracter de unico centro oficial destinado al estudio cientifico de
las aguas dulces era obligado y asi se lo manifesté al Ministro de
fomento quien me dio todo genero de excusas por no habersele
ocurrido al decir el Director General de Pesca que podia supri-
mirse el biologo puesto que entraban dos el y su hijo que ellos
eran exclusivamente marinos.”

Tras capear esta coyuntura adversa, el 19 de mayo de 1927
Arévalo se muestra decidido a “salvar al Laboratorio que en el
estado actual moriria por consumicién”. “Como hemos de cen-
tralizar los asuntos hidrobiologicos creo sera facil el tener en
cuenta tus deseos o conveniencias futuras, pues la constitucion
del Cuerpo de Montes exige esa centralizacion de servicios en
relacion con el Consejo forestal”, le asegura a Pardo. Confiado
quiza en estas promesas, Pardo resuelve trasladarse a Madrid, y
el 29 de septiembre de 1927 se despide de sus consocios de la
Seccién de Valencia, que por decision undnime le nombran
Secretario Honorario de la Seccién en reconocimiento a su dedi-
cacién como Secretario durante muchos afios, cargo en el que
ahora le sustituye Emilio Moréder (Seccién de Valencia, 1927).
Las buenas perspectivas no se confirmaran sin embargo més que
al cabo de algiin tiempo, y més por el esfuerzo personal de Pardo
que por las negociaciones de Arévalo, que en realidad nunca
cuajaron. Al instalarse en Madrid Pardo deja de tener puestos

249



remunerados, y percibe como tinicos ingresos los derivados de un
negocio de tintoreria que regentaban los hermanos de su mujer
en la capital, y en el que se integré como socio, aun no teniendo
en él ningin interés profesional (Maria Luisa Pardo, comunica-
cién personal, 1993). No sera hasta un afio después cuando Pardo
vuelva a tener un puesto oficial, al crearse por Decreto de 29 de
diciembre de 1928 del Ministerio de Fomento el Consejo Supe-
rior de Pesca y Caza, heredero entre otras de las funciones de la
comisién de legislacién pesquera, del que Arévalo fue nombrado
Consejero y Pardo Oficial Primero Técnico en Pesca. Su nombra-
miento se hizo efectivo el 25 de mayo de 1929 con una gratifica-
cién de 5000 pesetas anuales. Pardo alude a las diversas “ponen-
cias y mociones” de Arévalo en el Consejo Superior de Pesca y
Caza (Pardo Garcia, 1945c), y el propio Arévalo dice haber
tenido “ocasién de hacer intervenir las nuevas orientaciones bio-
légicas en los problemas de legislacién pesquera y venatoria”
(Enciclopedia Universal Ilustrada Europeo-Americana, 1930).
Cabe pensar que uno y otro desempeflaron un papel activo y
relevante en la preparacién de normas legales, especialmente en
la que para regular la pesca continental se promulgé por Real
Decreto de 7 de septiembre de 1929, la cual se basé en los pro-
yectos elaborados por la primera comisién y luego por el Consejo
(Pardo, 1951a, p. 337). Sin embargo, tales normas no tuvieron
apenas vigencia debido a los subsiguientes cambios politicos. En
principio, el Consejo se mantuvo tras el fin de la dictadura de
Primo de Rivera, aunque se reformoé su Reglamento en mayo de
1930, pasando el cargo de Pardo a denominarse Asesor Técnico
del Consejo. El Consejo fue sin embargo suprimido por las auto-
ridades republicanas tras la reorganizacién de los departamentos
ministeriales. El nuevo Ministerio de Agricultura, Industria y
Comercio no lo incluyé en los presupuestos de abril de 1932,
desapareciendo el Consejo y, con él, el cargo de Pardo.

La vinculacién de Pardo al Consejo le llevé a ocuparse de una
publicacién que comenzd a editarse simultdneamente, el Boletin
de Pesca y Caza, publicado por la Direccién General de Montes,
Pesca y Caza del Ministerio de Fomento. Pardo fue el Redactor
Jefe desde su aparicién en julio de 1929. Este puesto, inicial-
mente de cardcter gratuito, le sirvié para mantener su estatus
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profesional cuando se suprimié el Consejo en 1932. En ese
momento pasé a percibir 3000 pesetas de gratificacién anual por
su labor al frente de la revista, que no habia desaparecido con las
reformas ministeriales. De hecho, el Boletin se siguié publicando
con periodicidad mensual hasta el inicio de la guerra Civil en
1936, con un efimero cambio de nombre durante 1934, en que se
titulé Boletin de la Direccién General de Montes, Pesca y Caza.
Ademis de ser el responsable de su edicién, Pardo publicé en el
Boletin numerosisimas notas y trabajos, casi siempre sobre cues-
tiones pesqueras, incluyendo comentarios y recopilaciones de
leyes, estadisticas de produccién, arriendos, licencias, infraccio-
nes y otros parametros relacionados con la pesca, informacién
sobre sociedades de pescadores y servicios oficiales de diversos
paises. Esta labor divulgativa de los problemas y las posibilidades
de la pesca continental la extendi6 a otras publicaciones técnicas
y cientificas, como La Economia Moderna, Montes e Industrias o
Ibérica. Muchos de estos trabajos fueron recopilados, junto con
otros de su etapa valenciana, en libros teméticos que €l mismo
editaba. Pardo fue muy aficionado a este procedimiento, iniciado
aifios atras con sus Lecturas de Hidrobiologia (Pardo, 1924¢), y de
€l resultaron los libros Cuestiones de Piscicultura General y Espa-
fiola, Cuestiones de Pesca Fluvial y Cuestiones de Pesca y Caza
Acudtica (Pardo, 1933, 1934, 1935b). La dedicacién cada vez mas
monogréfica a las cuestiones pesqueras y socioecondmicas lleva a
Pardo a especializarse en un tipo de estudios recopilatorios, y al
tiempo que se aleja de la biologia y la ecologia lo hace también
de la investigaci6n original. Por ello, aunque sigue cultivando los
aspectos naturalistas de la limnologia, lo hace desde ese afan
recopilador, del que son excelentes muestras su Bibliografia
hidrobioldgica espanola (Pardo, 1930-1931) y sus Datos para el
estudio de la fauna hidrobiolégica espariola (Pardo, 1932-1933).
Basados en el vaciado de publicaciones previas, estos trabajos
carecen de toda originalidad pero son valiosos como repertorios
de una informacién muy dispersa en sus fuentes originales y que
de otro modo seria de muy dificil acceso.

Del doble interés de Pardo por los aspectos naturales y huma-
nos, siempre referidos a las aguas continentales, surge en estos
afios otra obra mas personal y original, no exenta incluso de cier-
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tos valores literarios. Lagos de Espana (Pardo, 1932), no es como
sus otros libros de esta época una recopilacién de articulos sino
un texto inédito. Como hilo conductor adopta un tema también
nuevo, el paisaje. El punto de vista paisajistico, y las considera-
ciones sobre el atractivo estético como un recurso més de las
aguas continentales para su uso turistico y cultural, sirven a
Pardo para volver, a lo largo de diez capitulos, a otros tantos
lagos y lagunas de los por él ya conocidos. En el prélogo, cuya
fecha indica que el libro estaba ya escrito en 1929, Rafael Alta-
mira se refiere al creciente interés por el paisaje en Espafia como
“elemento esencial de la personalidad de nuestro territorio” y
como “un complemento obligado y una luz imprescindible de
nuestra psicologia y nuestra historia”, y cita como representante
de esta tendencia entre los naturalistas a Eduardo Hernéndez-
Pacheco. Pero Pardo no busca en el paisaje, como habian hecho
los noventaiochistas, claves para interpretar la historia y el carac-
ter de los pueblos, ni tampoco pretende su estudio cientifico
como Hernandez-Pacheco. Su enfoque, quizd mds prosaico pero
no por ello menos moderno, es incluir el paisaje dentro de su
concepcion integral del estudio y el aprovechamiento de los
medios acudticos, como una riqueza y un recurso mds, coinci-
diendo, eso si, en las preocupaciones turisticas y conservacionis-
tas que habian surgido en Espaiia en los dos décadas anteriores.

La Seccién de Biologia de las Aguas Continentales

Como asunto de interés piblico, la experimentacién y el desa-
rrollo de la piscicultura continental en Espafa fue puesto casi
desde sus inicios bajo la responsabilidad del Cuerpo de Ingenie-
ros de Montes. La instalacién experimental que Graells montara
en el Real Sitio de La Granja en 1867, y cuyo desarrollo inte-
rrumpié el periodo revolucionario, fue encomendada al Inge-
niero de Montes Rafael Brefiosa tras la restauracién monérquica.
Piscicultura y pesca continental fueron parte de las materias con-
templadas en los primeros centros de investigacién forestal. El
Laboratorio de la Fauna Forestal Espafiola, creado por Manuel
Aullé en 1918 y dedicado al estudio de las plagas forestales,
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amplié en 1927 su espectro de actuacién, pasando a denominarse
Laboratorio de la Fauna Forestal, Piscicultura y Ornitologia. En
1929 este centro comenzé a publicar una Revista de Biologia
Forestal y Limnologia, en la cual aparecieron trabajos sobre
peces continentales ibéricos, aunque no constituyé por lo demads
una publicacién limnolégica propiamente dicha. Poco después,
en 1931, el Laboratorio fundado por Aull6 quedé refundido en el
Instituto Forestal de Investigacién, que tenfa a su vez sus orige-
nes en el Instituto Central de Investigacién Técnico-Forestal de
1907, y que acabé integrando todos los servicios de investigacion
y experimentacién dependientes de la administracién forestal. La
fusién tuvo lugar por Decreto de 27 de mayo de 1931, poco des-
pués de proclamarse la Repiiblica. En la organizacién por Seccio-
nes del nuevo centro la limnologia pasé a adquirir entidad inde-
pendiente al crearse la que se llamé Seccién de Biologia de las
Aguas Continentales. Puede considerarse a este departamento la
tercera estructura institucional dedicada a la investigacién limno-
légica en Espaiia, tras el Laboratorio de Hidrobiologfa de Valen-
cia y la Seccién de Hidrobiologia del Museo, y la primera que no
fue obra directa de Arévalo. Por Decreto de 1 de agosto de 1932
el Instituto adopté su denominacién definitiva de Instituto Fores-
tal de Investigaciones y Experiencias, y se reformé su estructura,
pasando de seis a trece el nimero de Secciones. La Seccién de
Biologia de las Aguas Continentales se mantuvo sin cambios.
Pardo da abundante informacién sobre la trayectoria de la Sec-
cién, en la que €l mismo fue uno de los principales protagonistas
(Pardo, 1949, 1951a, pp. 330-336).

La incorporacién de Pardo a la Seccién de Biologia de las
Aguas Continentales desde su creaci6n en 1931 aporté a esta la
conexién con el proyecto limnolégico desarrollado previamente
por Arévalo y con su enfoque ecolégico. Para Pardo supuso la
posibilidad de reanudar su vinculacién con el mundo de la investi-
gacién cientifica y de mejorar en esa medida su prestigio profesio-
nal, a la vez que obtenia nuevos medios para su labor de publi-
cista y divulgador. La coincidencia de los intereses de Pardo con
la orientacién aplicada que 16gicamente adopté la Seccién hizo de
€l un eslabon perfecto para lograr esta conexién. Sus contactos y
su experiencia previa en la administracién forestal permitieron
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que pudiera acceder a un dmbito profesional muy cerrado, con-
trolado por los Ingenieros de Montes y sus estructuras corporati-
vas. El personal investigador de la Seccién estaba formado por
dos Ingenieros de Montes, Luis Vélaz de Medrano, como Jefe de
la Seccién, y Jestis Ugarte. Ambos procedian del antiguo Labora-
torio de la Fauna Forestal, Piscicultura y Ornitologia. Pardo no
pertenecia a la plantilla de la Seccidn, pero se asocié a sus traba-
jos como colaborador. Su dedicacién se le reconocié oficialmente
en 1932 al ser nombrado Colaborador de la Seccién “a propuesta
de la Jefatura de la misma y [con] aceptacién de la Direccién
General de Montes, Pesca y Caza” ([Pardo], [1927-1957]).

La ubicacién fisica de la Seccién estuvo inicialmente en el edi-
ficio del antiguo Laboratorio de la Fauna Forestal, junto con el
resto de los departamentos que provenian de este, situado en las
afueras de Madrid en una parcela de las posesiones reales de La
Moncloa cedida a tal efecto, cerca del cruce de la carretera de La
Coruiia sobre el rio Manzanares. Casi inmediatamente se abordé
la construccién en la misma parcela de un edificio de nueva
planta para la Seccién, con las instalaciones necesarias para el
tipo de estudios que le eran propios. Costeado con partidas de
los Presupuestos de 1932 y 1933, el Pabellén Brefiosa, nombre
que se le dio en recuerdo del pionero de la piscicultura forestal
Rafael Brefiosa, quedé terminado en esos dos afios. Se construy6
luego, en 1933 y 1934, una instalacién de piscicultura experimen-
tal de ciprinidos, que fue proyectada por Vélaz de Medrano y
Ugarte (Pardo, 1951a, pp. 120-123) y que quedé a cargo del Pisci-
cultor de la Seccién Fernando Quilez (Pardo, 1948, p. 16). La ins-
talacién qued6 completada en 1934 con un pabellén auxiliar des-
tinado a vivienda del guarda y a almacén y archivo. En la
atencién preferente hacia los ciprinidos, por su importancia en
las aguas ibéricas respecto a los salménidos, objeto prioritario de
la piscicultura desarrollada en otros paises, seguian las orienta-
ciones ya establecidas por Brefiosa en la etapa pionera de finales
del XIX (Brefiosa y Tejada, 1888). La piscicultura fue de hecho
la dedicacién principal de la Seccién. En la instalacién experi-
mental se realizaron ensayos de cardcter piloto para la cria de
carpas, ensayos que motivaron la concesién de una medalla de la
Societé Centrale d’Aquiculture et de Péche tras la visita y el
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correspondiente informe del presidente de esta sociedad fran-
cesa, el profesor Jacques Pellegrin, del Muséum d’Histoire Natu-
relle de Paris. Pero también se trataba de recopilar informacién
sobre los medios acuéticos naturales y su fauna de peces, de estu-
diar en suma los recursos pesqueros de las aguas continentales.
Esta parte, y en especial lo referido a la formacién de ficheros de
datos y colecciones de muestras encajaba perfectamente con las
aficiones de Pardo, y a ello se dedicé durante los afios en los que
colaboré con la Seccién. También se ocup6 de la divulgacién edi-
torial de sus objetivos y resultados, a través de una serie de Tra-
bajos y Notas que se publicaba en el Boletin de Pesca y Caza,y
que alcanzé el ndmero de 63 hasta agosto de 1936, siendo Pardo
su autor en muchos casos.

El Pabellén Brefiosa constaba de dos laboratorios principales,
un “Laboratorio de Sistemética” y un “Laboratorio de Ecolo-
gia”, situados en sendas alas del edificio que se comunicaban por
una habitacién central en la que estaban instaladas las coleccio-
nes formando un “Museo” (Pardo, 1949). También se instal6 en
1935 un moderno sistema de acuarios que quedé terminado. El
llamativo nombre de “Laboratorio de Ecologia” hacia referencia
a los estudios de las caracteristicas fisicas y biéticas de los medios
acudticos en relacién con su fauna de peces. A estos estudios
aporté Pardo el tema clave del plancton, siguiendo la linea de
Arévalo. El mismo realizé alguna labor investigadora en este
sentido, tomando muestras en el cercano rio Manzanares (Pardo,
1935a, 1935c), aunque con un valor mas bien testimonial y
demostrativo, puesto que Pardo habia abandonado practica-
mente la investigacién naturalista original. La aproximaci6n eco-
16gica a la limnologia fue sin embargo recogida por Vélaz de
Medrano, quien, con la colaboracién de su ayudante Ugarte,
desarroll6 durante el breve periodo que medié entre la creacién
de la Seccién y el estallido de la guerra, una innovadora linea de
estudios ecolégicos sobre la ictiofauna continental. Bajo la direc-
cién de Vélaz de Medrano se realizaron expediciones de estudio
al lago de Sanabria y al Mar Menor, esta con participacién de
Ugarte (Pardo, 1948, p. 16), y se obtuvieron ejemplares de peces
de numerosas localidades préximas a Madrid, tales como el
estanque de la Casa de Campo y diversos puntos de los rios
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Lozoya, Jarama, Henares y Tajo, asi como de otras mas alejadas,
como los rios Tiétar y su afluente la garganta de Gualtamino,
Duero, Adaja, Turia y L’Albufera de Valencia (Seccién de Bio-
logia de las Aguas Continentales, 1952). La guerra interrumpié
en 1936 esta labor y también la elaboracién de las monografias
que Vélaz de Medrano pensaba ir publicando como parte de una
linea de trabajos ecolégicos a la que otorgaba gran importancia
(Vélaz de Medrano, 1942).

Por fortuna uno de estos estudios si pudo ser completado y
publicado. Probablemente fue ademds el mas completo de los
realizados, ya que tenia por objeto el rio Manzanares, que por su
proximidad fisica pudo ser reconocido exhaustivamente. El Estu-
dio monogrifico del rio Manzanares (Vélaz de Medrano y
Ugarte, 1933) analiza la distribucién de las especies de peces a lo
largo del eje fluvial en relacién con las condiciones “intrinsecas”
del “medio”, es decir, sus caracteristicas fisicoquimicas y biéticas,
que se tratan de resumir en distintos tramos. Se utilizan para ello
14 estaciones-de muestreo. La interpretacién de las diferencias
que presentan los distintos tramos fluviales en cuanto a su ictio-
fauna, de la que se hace un inventario detallado, es el argumento
principal del estudio, y para ello se utilizan los datos obtenidos
de los niveles de oxigeno disuelto, materia orgénica, cloro y
dureza total, especialmente el primero, que se considera como
factor ambiental clave. Cada factor se representa en una grafica
que muestra su variacién a lo largo del rio. Se considera también
la influencia de los vertidos y otras alteraciones negativas deriva-
das de la cercania del rio a Madrid. Los trabajos de campo se lle-
varon a cabo en 1931 y la publicacién apareci6 en 1933. La obra
de Vélaz de Medrano y Ugarte sobre el Manzanares representa
la inauguracién en Espaiia de los estudios de ecologia fluvial y
también de ecologia de peces continentales. El retraso de los rios
respecto a los medios lacustres en cuanto a su estudio limnol4-
gico no es exclusivo del caso espaiiol, y en parte puede conside-
rarse un reflejo de la atencién prioritaria que recibieron los lagos
en la limnologia internacional y la aparicién mas tardia de un
interés comparable por las aguas corrientes (Elster, 1974).

Mientras tanto, Pardo orienté su labor recopilatoria hacia la
realizacién de cuatro ambiciosos proyectos, que comenzé a desa-
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rrollar en la Seccién antes de la guerra, pero que no iba a poder
completar hasta después de que esta hubiera terminado. Estos
proyectos eran un estudio descriptivo integral de L’ Albufera, un
catdlogo de los lagos y lagunas de Espaiia, un diccionario técnico
de piscicultura y pesca continental y una historia de los servicios
oficiales ligados con estas mismas actividades. La recopilacién de
cuanta informacién existiese sobre L’Albufera se habia iniciado
ya en sus afios en el Laboratorio de Hidrobiologia de Valencia.
En cuanto al catdlogo de lagos y lagunas, el trabajo de formacién
de ficheros en la Seccién debié de inspirar a Pardo su realizacién.
De los estudios histéricos consta que en 1935 obtuvo una comi-
sién especifica de la Direccién General de Montes, Pesca y Caza
para realizar investigaciones documentales en el Archivo Hist6-
rico Nacional. Pero quiz4 el proyecto en el que més concentr6 su
atencion en estos afios fue el Diccionario de Ictiologia, Piscicul-
tura y Pesca fluvial, que tenia casi terminado en 1936 (Pardo,
1949). Para realizar estos trabajos en 1935 Pardo trasladé su
biblioteca especializada personal, “constituida por cerca de tres
mil volimenes y folletos”, a la sede de la Seccién, donde quedé
incorporada en calidad de depésito, multiplicando por tres los
fondos bibliogrificos del centro (Pardo, 1949).

En conjunto es muy claro el impulso politico que durante los
afos de la Repiblica recibi6 la reorganizacién de la investigacién
forestal. La intensa labor de la Seccién de Biologia de las Aguas
Continentales entre 1931 y 1936 muestra que, al menos en su
caso, esta reorganizacién fue efectiva, gracias en parte a que
estuvo acompanada de una continuada disponibilidad de recur-
sos materiales. Pardo no simpatiz6 en absoluto con la Repiiblica,
pero su propio testimonio sobre la actuacién de la Seccién, que
reivindicé y documentdé en varios de sus escritos, sirve para valo-
rar y contrastar la situacién antes y después de la guerra. La gue-
rra Civil no sélo perturbé, como es obvio, el funcionamiento de
la Seccién, sino que, al tener esta su emplazamiento en un irea
que estuvo afectada por el frente de Madrid, se perdié la mayor
parte del material, los datos y las colecciones. La culpa, segiin
Pardo, fue de las milicias republicanas, que con su actitud intran-
sigente impidieron el traslado (Pardo, 1949). Al declararse la
guerra un comité politico asumié la autoridad en el centro y
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expulsé a parte del personal, incluido el propio Pardo ([Pardo],
[1927-1957]), sin duda por criterios ideoldgicos. El mismo comité
impidi6 a Vélaz de Medrano trasladar el material ante la eviden-
cia del peligro, por considerar derrotista el suponer que las tro-
pas enemigas pudieran avanzar hasta alli. En noviembre de 1936,
al llegar los combates al sector donde estaba situada la Seccién,
esta es ocupada por grupos milicianos que expulsan al guarda
que alli vivia e impiden el acceso al centro. La biblioteca, con los
libros de Pardo, fue expoliada por grupos incontrolados y final-
mente los combates destruyeron fisicamente los edificios de la
Seccidn y su material. Se perdieron también los datos de campo y
laboratorio de los trabajos en curso. Todo lo que se pudo salvar
fue “un corto niimero de cajas de las colecciones y unos centena-
res de libros, bastantes hallados en los puestos que se improvisa-
ron para vender los procedentes de los saqueos y expoliaciones”
(Pardo, 1949). Provisionalmente la Seccién, junto con el resto del
Instituto Forestal de Investigaciones y Experiencias, fue trasla-
dada a un colegio en el barrio madrilefio de La Guindalera, para
pasar a mediados de 1938 a Valencia al producirse la evacuacién
de casi todos los organismos oficiales a dicha ciudad. Pardo, que
no sélo habia sido expulsado de la Seccién sino que también
habia sido cesado de su puesto de Redactor Jefe del Boletin de
Pesca y Caza, no tenia posibilidad de pasar al lado nacional,
como sin duda hubiera sido su deseo. La pérdida de su biblioteca
personal debid de ser para él un golpe moral enorme, y no menor
la de los ficheros que eran la base de los proyectos que desarro-
llaba entonces en la Seccidn, y los originales casi acabados de su
diccionario de piscicultura y pesca fluvial. La victoria del bando
del general Franco, que sin duda era también el de Pardo desde
el punto de vista ideoldgico, le devolvié y aun mejoré su situa-
cién profesional y la posibilidad de poder desarrollar y publicar
sus proyectos. Pero la actividad cientifica de la Seccién nunca
recuper6 los niveles ni el cardcter innovador que tuvo durante la
Republica.

Al término de la guerra Pardo fue repuesto en su cargo de
Redactor Jefe del Boletin de Pesca y Caza, con la gratificacion de
4000 pesetas anuales, aumentadas a 4800 pesetas al ser confir-
mado en el cargo el 1 de marzo de 1940. Tras haber sufrido
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durante la guerra la hostilidad politica, permaneciendo, segtin sus
propias palabras, “prisionero moralmente por la horda, diluido y
mimetizado en el abyecto y cadtico ambiente del desgraciado
Madrid rojo” (Pardo, 1942a, p. 11), Pardo era ahora recompen-
sado por el nuevo régimen. La paradoja es que el Boletin nunca
volvié a editarse. Del mismo modo, le cupo la gran satisfaccion
moral de ser nombrado Hidrobidlogo adscrito a la Seccién de
Biologia de las Aguas Continentales, primero con carécter inte-
rino, desde el 4 de marzo de 1942, y luego confirmado por con-
curso el 27 de febrero de 1943, nombramiento que llevaba apare-
jada una nueva recompensa material, pues su sueldo ascendié a
7200 pesetas y fue desde entonces regularmente aumentado.
Pero, falta de dotacién humana y material, la vida cientifica de la
Seccién nunca recuperd el nivel de actividad que tuvo antes de la
guerra, y de hecho practicamente desaparecid a excepcién de la
labor de Pardo, que, definitivamente decantada por los estudios
recopilatorios e histéricos, no aporté ninguna investigacién natu-
ralista o experimental. Pardo mantuvo también la relacién con su
antiguo maestro Arévalo, que le vali6 ser nombrado Profesor
Ayudante de Pricticas de la asignatura de Ciencias Naturales en
el Instituto del Cardenal Cisneros desde 1939 hasta 1944, afio del
fallecimiento de Arévalo, y posteriormente en el curso de 1947 y
1948. La obra de Pardo en estos afios merece consideracién por
su papel difusor del interés por las aguas continentales, especial-
mente en los medios de la profesién forestal, y por dar a la luz los
extensos trabajos que venia preparando desde aiios antes. Pero la
primera posguerra es también el periodo en que se confirma defi-
nitivamente como inviable la continuidad del proyecto limnol6-
gico de Arévalo que parecia haber encontrado un acomodo par-
cial en la investigacion técnica forestal.

Pardo continué escribiendo pequenos articulos para la serie
de Trabajos y Notas de la Seccién, que aparecieron dispersas en
diferentes revistas al no existir ya el Boletin de Pesca y Caza.
Contribuyé también a las nuevas series divulgativas de la Seccién
de Publicaciones, Prensa y Propaganda del Ministerio de Agri-
cultura, escribiendo varios libritos para una coleccién de manua-
les técnicos destinados a fomentar y mejorar los aprovechamien-
tos agricolas y forestales, asi como articulos para las Hojas
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Divulgadoras que editaba el Ministerio con cardcter gratuito.
Desde 1946 fue ademés Redactor de la revista Montes, publica-
cién oficial de los Ingenieros de Montes iniciada el aiio anterior,
en la que permaneci6, publicando miiltiples colaboraciones con y
sin firma, hasta octubre de 1957, cuando fue cesado “por consti-
tuir la Redaccién Ingenieros de Montes exclusivamente”
([Pardo], [1927-1957]). Este hecho es ilustrativo del caracter
excepcional que tuvo la vinculacién de un naturalista como
Pardo a los organismos controlados por los Ingenieros de Montes
y de la falta de continuidad que finalmente tuvo una colabora-
cién de este tipo en torno a los estudios limnolégicos.

Las obras mayores de Pardo durante la posguerra son las
varias monografias que fueron apareciendo en las publicaciones
del Instituto Forestal de Investigaciones y Experiencias, y que
fueron casi lo Gnico que publicé la Seccién de Biologia de las
Aguas Continentales después de la guerra. Destaca en primer
lugar su monografia La Albufera de Valencia (Pardo, 1942b).
Subtitulada “Estudio limnogréfico, biolégico, econémico y antro-
polégico”, respondia fielmente a la concepcién de Pardo del
estudio de las aguas continentales como un continuo entre las
ciencias naturales y las sociales, entre el conocimiento naturalista
puro y el aplicado a los aprovechamientos econémicos. Es tam-
bién su gran obra de recopilacién, fruto de un trabajo de muchos
afios dedicado a un objeto de su especial predileccién, por haber
sido en L’Albufera dénde empezé. La meticulosa coleccién de
datos provenientes de multiples fuentes, propia del espiritu reco-
pilatorio de Pardo, tiene sin embargo en este caso un especial
cardcter de originalidad, al ser los trabajos del Laboratorio de
Hidrobiologia de Valencia los que constituyen el nicleo de la
informacién y el hilo conductor de la exposicién. La parte mas
personal es la dedicada a los aspectos humanos, procedente en su
mayor parte de los propios estudios de Pardo.

Ese mismo afo apareci6 su librito El aprovechamiento biold-
gico integral de las aguas dulces (Pardo, 1942a), aparentemente
un sencillo manual divulgativo sobre el conjunto de recursos que
ademads de la pesca pueden extraerse de rios, lagos y lagunas. Su
enfoque participa de los planteamientos impuestos en los dificiles
afos de la autarquia, cuando se buscaban toda clase de fuentes
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de alimentos y materiales, por marginales que fuesen. Y asi, en el
libro de Pardo aparecen desde las ratas que se capturaban para
su consumo en los arrozales valencianos hasta los berros como
ingredientes de ensaladas, pasando por ranas, gambas, almejas,
juncos, mimbreras y otros muchos “modestos recursos naturales”
que podian contribuir “a la independencia econémica de nuestra
Patria” (Pardo, 1942a, p. 15). Lo interesante es que por primera
vez se sistematizan todos los posibles aprovechamientos de los
medios acudticos continentales ibéricos, y que, con un enfoque
muy moderno, se incluyen los recursos intangibles derivados de
la belleza paisajistica o el atractivo de la naturaleza, a los que se
dedica el capitulo final. Es el tema del paisaje, ya tratado en
Lagos de Espania (Pardo, 1932), y desarrollado aqui en un con-
texto socioeconémico muy original. La “belleza del agua” ha de
contemplarse, segtin Pardo, como una riqueza cultural, fuente de
placer estético, y a la vez econémica, a través de los usos turisti-
cos y recreativos. En la misma serie de manuales, editada por el
Ministerio de Agricultura, Pardo publicé otros titulos dedicados
al cangrejo de rio, los caracoles terrestres y los acuarios (Pardo,
1941, 1943, 1944). Posteriormente estos materiales darian lugar a
su gran tratado de Acuicultura continental (Pardo, 1951a). Pardo
aprovechd también esta coleccién de manuales para dar a la luz
una Introduccién a la Limnologia espaiiola (Pardo, 1945b), en la
que expuso su modelo de investigaciéon multidisciplinar para el
estudio de los lagos. Es decir, explicaba la concepcién recopilato-
ria y enciclopédica que habia plasmado en su monografia sobre
L’Albufera. En este libro, que aporta escasas novedades sobre
sus trabajos previos, aparece sin embargo un avance del “Cata-
logo de los lagos y lagunas espaiioles” que, en forma de fichero,
venia elaborando la Seccién de Biologia de las Aguas Continen-
tales desde su constitucion y que, después de la guerra, se habia
reconstruido y ampliado a su cargo. Se recogen 540 entradas en
una simple lista alfabética de nombres. Era el embrién de la mas
monumental obra recopilatoria de Pardo, que es también segura-
mente la que mayor interés ha mantenido hasta la actualidad
como fuente de informacién, el Catdlogo de los lagos de Espaha
(Pardo, 1948).

A lo largo de sus mas de 500 paginas, y ordenado en casi 2500

261



entradas alfabéticas, el Catdlogo de los lagos de Espaiia recoge
datos sobre localizacién, caracterizacién, morfometria, biologia,
aprovechamientos y bibliografia de mas de 2000 masas de agua
naturales y artificiales del territorio espaiiol. La improba labor
recopilatoria se basé en el fichero de la Seccién, pero fue sobre
todo una tarea personal de revisién de fuentes cartogréficas y
bibliograficas, que se detallan en una amplia bibliografia comen-
tada, la cual es otra valiosa aportacién en si misma. A menudo la
informacién sobre cada lago o laguna se limita, por no existir
otra, a la situacién y las dimensiones, extraidas del mapa nacional
de escala 1:50,000 del Instituto Geogréfico y Catastral. Pero en
otros muchos casos el Catdlogo resume y homologa datos de pro-
cedencia diversa en una ficha estructurada en epigrafes constan-
tes. Se muestra en esta obra, mejor que ningin otro lugar, cémo
- la labor de Pardo, aun no siendo especialmente creativa, siguié
una orientacioén inteligente que ha conferido a sus trabajos un
considerable valor informativo. Introduce ademés nociones pre-
cursoras del actual interés por el estudio y la conservacién de los
medios acudticos continentales en Espaiia (Alonso, Amat y
Montes, 1985). El Catdlogo de Pardo ha sido el tinico disponible
hasta hace pocos afios y atin hoy resulta de gran utilidad como
fuente histdrica, especialmente teniendo en cuenta que en las
dltimas décadas muchos lagos y humedales han desaparecido o
han sido alterados (Casado y Montes, 1991).

Durante los tltimos afios de su vida el interés de Pardo
parece centrarse en los estudios histéricos, aunque siempre en
relacién con las aguas continentales, que traté en sus Apuntes
para la Historia de la Pesca continental espafiola, publicados en
dos partes (Pardo, 1950, 1951b), y en sus Apuntes para la historia
del Servicio Piscicola, obra de la que sélo apareci6 la primera
parte (Pardo, 1953). Al menos dos obras de cierta enjundia que-
daron inéditas. Una de contenido naturalista, Introduccion al
estudio del plankton de Espana (Pardo, [hacia 1947]), que repite
nuevamente su modelo de reunir los articulos que sobre un
mismo tema habia publicado desde hace afios, con alguna modifi-
cacién. Otra de tipo histdrico, Las cofradias de pescadores
(Pardo, [1947]), esté basada también en investigaciones previas,
pero es original en su elaboracién. Ambas pensaba publicarlas,
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como otras anteriores, a través del departamento de publicacio-
nes del Ministerio de Agricultura, pero, ante las dificultades que
le pusieron para editar el libro de las cofradias desistié de publi-
car ninguno de los dos (Pardo, [hacia 1947}, p. inicial sin nume-
rar).

Luis Pardo muri6 en Madrid el 27 de abril de 1958 (Real
Sociedad Espaiiola de Historia Natural, 1958), a la edad de 60 _
afios. Su biblioteca especializada personal fue legada a la Seccién
de Biologia de las Aguas Continentales, donde nuevamente la
habia depositado (Instituto Forestal de Investigaciones y Expe-
riencias, 1958).
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