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Latifundio es un término al que el uso ha dotado
de innumerables connotaciones, que se actualizan
cada vez que se utiliza la palabra. Si al latifundio se
le confiere bhabitualmente la mayor antiguedad, la
palabra es de uso reciente, y a comienzos del XIX
atin no figuraba en el Diccionario de la Academia.
Es un cultismo que incita a pemsar en un origen
urbano y quienes lo utilizan apenas distinguen si se
trate de una gran finca, determinada materialmente
por estar bajo una sola linde, o de una gran propie-
dad que puede ser resultado de la agregacion de un
ntimero variable de fincas o parcelas, que ni siquiera
se especifica si ban de tener una cierta proximidad
fisica. En lo que st existe un gemeralizado consensus
es en atribuirle una antiglledad inmemorial hasta
suponerlo medieval, e incluso romano, lo que de ser
cierto lo convertirfa en un factor estructural de
nuestro paisafe, una realidad inalterable al trascurso
del tiempo. En lo que respecta a la utilizacion que
se bace de él, cuando no se comsidera inculto por
definicion como se dice en algunas ocasiones, se
supone el absentismo del propietario y como conse-
cuencia necesaria se habla de una gestién inadecuada
que simulténeamente limita la produccién y restringe
la demanda de mano de obra.

Como consecuencia logica de este planteamiento
se adoptan una serie de tomas de posicion, tanto
tedricas como prdcticas. Las primeras con la condena
undnime de una organizacion que se pretenderd
sustituir por una u otra forma de reparto de tierras,
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y la segunda con la ocupacion de fincas que ha
tenido lugar en mds de una ocasion en la bzstorta
contempordnea espatiola.

A pesar de que el latifundio se presemta como
causa vista y sentenciada no parece que al proceso
se hayan aportado las necesarias pruebas e informa-
ciones, no ya para su conocimiento bistdrico, ni tan
siquiera acerca de su fjustificacién ecomndémica como
forma de explotacién de la tierra, alternativa a una
division en pequenias propiedades o a cualquier forma
colectiva de explotacion. El tema hay que conside-
rarlo no sélo abierto sino necesitado de clarificacion,
entre otras cosas para evitar errores, como en 0casio-
nes se manifiestan en el clésico libro de Carrion* o
en la reforma agraria de la II Republica.

En primer lugar es preciso distinguir tres niveles
que en la realidad estdn perfectamente diferenciados,
aunque no siempre lo estén en los libros. Por una
parte la existencia de la gran propiedad que puede
legar a niveles fabulosos, si se piemsa que puede
extenderse a lo largo del territorio de una veintena
de provincias actuales, como estd atestiguado docu-
mentalmente desde la Edad Media al S. XIX, gran
propiedad que frecuentemente incluye como elemento
integrante uno o mds latifundios, en cuanto éstos
no son en sentido estricto sino fincas de excepciona-
les dimensiones, dentro de una continuidad territorial
ininterrumpida. En dltimo término hay que distinguir
entre la unidad territorial del latifundio” en cuanto
realidad fisica y la unidad de explotacion. Lo primero
se constata en la continuidad de la linde, en tanto
lo segundo deriva de una gestién agricola singular.

* El tratamiento habitual del término latifundio no

* Los latifundios en Espafia. Su importancia. Origen, consecuencias y solucién.
Madrid, 1932. Barcelona, 1975.
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acostumbra ser preciso en lo que respecta a la
primera alternativa —patrimonio o finca— y nunca
toma en consideracion la forma de explotacion, como
si ésta vintera determinada por las dimensiones del
terreno. Nuestro propésito inicial fue precisamente
disolver la ambigiiedad que flota constantemente en
el uso de la palabra, tinico medio que puede permitir
imputar los resultados a sus causas. Partimos, para
ello, del sentido estricto del término que lo define
como una finca de extensién superior a unas deter-
minadas dimensiones y no tuvimos ningtn reparo
en aceptar las 250 Has. propuestas por Carrién
como linea de separacion. A diferencia de él conside-
.ramos necesario eliminar las fincas que, cumpliendo
esta condicién, arrojaban un producto desproporcio-
nadamente bajo y no tomamos en consideracion el
planteamiento que considera latifundios fincas de
menores dimensiones que, por ser de regadfo, arrojan
un producto muy superior al que se obtiene en
alguna de las que exceden de aquel minimo.

El estudio de latifundio tropieza de entrada, con
el obstaculo de la falta de informacién acerca de la
distribucion del terrazgo en fincas y de la titularidad
patrimonial de las mismas. Los datos primarios son
conocidos en las oficinas de la administracion, pero
no se han bhecho publicos y cuando lo som no todo
son facilidades para conseguir la informacion necesa-
ria. Cuando el Instituto Nacional de Estadistica realiz6
su Encuesta de fincas agrarias privadas de 500 y
mdas Hectareas que vio la luz en 1970 describié la
realidad en términos de categortas, cifras y porcenta-
jes sin dar minguna referencia que permitiera la
identificacion de las fincas o los propietarios. Infor-
maba que la mayor finca de Espafia estaba en Ciudad
Real, tenta 31.000 Has. y pertenecia a una Sociedad
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Anoénima tras la cual no era dificil identificar a
Santa Cruz de Mudela. Cruzando sus diferentes
noticias podia averiguarse que en Sevilla habia un
latifundio de 12.589 Has., también propiedad de
una Soctedad Andnima, en tanto la mayor finca de
un particular no pasaba de 5.379 Has., aparecia un
pro-indiviso con 5.772 Has. y se deducta que ambas
fincas eran de explotacion directa en tanto la mayor
de todas correspondia a la forma definida como
mixta. No se ofrecia ninguna noticia acerca de su
localizacién ni por supuesto la identidad del propie-
tario. Por este procedimiento se llegaba a saber la
existencia de 25 fincas de 3.000 o mds Has. de
superficie en Andalucia, sin que eso significase, ni
mucho menos, que fuesen las tinicas de similares
caracteristicas.

Nuestro planteamiento, para el que conseguimos
la colaboracion del Fondo para la ayuda a la investi-
gacién en la Universidad de la Presidencia del Gobier-
no pretende realizar una verificacion, en la medida
de lo posible cuantificada, de las ideas al uso, como
unica via de llegar a un conocimiento preciso de la
realidad del latifundio y de las consecuencias sociales
que de ella se derivan. Si bien la seleccién de
Andalucta como zona de estudio no ofrecta dudas,
el como llegar a identificar un ndmero suficiente de
latifundios, dados los niveles de informacion entre los
cuales no cabe eludir las limitaciones del, por otra
parte, valioso libro de Carrién, que se limit6 a seRalar
la existencia de fincas de mds de 250 Has. en un
término, sin pasar en ningin momento a la identifi-
cacién de la propiedad y del propietario, era una
cuestion que se presentaba como algo mds que
ardua. En un primer momento cretmos posible
comenzar la investigacién por ambos extremos,
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tomando el Catastro de Ensenada (c. 1752) y la
situacién actual como puntos de partida, con objeto
de seguir, hacia adelante y hacia atrds, segin los
casos, la historia de cada latifundio. En el desarrollo
del proyecto se revel6 que era mds ficil conocer la
distribucion de la propiedad a mediados del siglo
XVIII que en nuestros dias y, salvo excepciones,
nuestra muestra arranca de la minuciosa encuesta
ordenada por el Marqués de la Ensenada que mos
sirvié para identificar un nidmero suficiente de grandes
fincas cuya bhistoria, de entonces a hoy, hemos
tratado de seguir a través de amillaramientos y
catastros posteriores, y em su caso de escrituras
ptblicas de cualquier naturaleza. El ndmero de fincas
inicialmente seleccionadas fue el suficiente para que
los azares de la investigacion nos permitiesen ofrecer, -
como lo hacemos en el apéndice a esta obra, una
muestra suficientemente amplia de latifundios, cuya
bhistoria puede seguirse con un minimo de infor-
macién desde el siglo XVIII a nuestros dias. En este
plan subyacia la confianza, hoy felizmente compro-
bada, de la permanencia a través de los siglos de la
identidad de las fincas, circunstancia que nos ha
permitido recibir, sin excepcién, respuesta a nuestras
preguntas relativas a la situacion actual de latifundios,
cuyo nombre y localizacién conocfamos tnicamente
por fuentes que tentan mds de dos siglos de existencia.

El Catastro de Ensenada proporciona una informa-
cién limitada, pero muy homogénea que ha permitido
la seleccion a partir de una descripcion sistemdtica
de las magnitudes fundamentales de todos y cada
uno de los grandes patrimonios existentes en la Anda-
lucta del siglo XVIII. El tratamiento de esta informa-
cién fue complejo y laborioso como podrd apreciar el
lector, atin cuando los resultados se presemtan como
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una serie de cuadros, que ilustran cada una de las
etapas del proceso de seleccion de las fincas cuya
bistoria se trataba de estudiar.

Si en la primera parte del trabajo dispusimos de
una informacion abrumadora cuya mayor dificultad
residia en el tratamiento, en la segunda hubimos de
llevar a cabo, a través de fuentes por naturaleza
heterogéneas y muchas veces incompletas, —conta-
durtas de bhipoteca, amillaramientos, protocolos
notariales, etc.— la bisqueda de noticias relativas a
la muestra inicial que el andlisis del Catastro propor-
cionara. El resultado, como no podia dejar de suceder,
oblig6 a adaptarse a las noticias que encomtramos, y
la muestra resultante bha servido para intentar una
generalizacion acerca de le propiedad y la explotacion
de la tierra en los latifundios que constituye la
segunda parte de la obra. Aunque los resultados
ofrecen muchos buecos, confiamos en que estudio-
sos, con objetivos distintos o iguales, puedan com-
pletar con su trabajo el registro que publicamos en
apéndice y que sélo podrd rellenarse por medio de un
trabajo colectivo.

El objetivo perseguido era conseguir una muestra
suficiente de latifundios, distributdos por la dispersa
geografia andaluza, a los que pudiésemos seguir, en
andlisis historico, desde su génesis, pasando por las
transformaciones y cambios acaecidos hasta el
momento presente. Ast, dicho simplemente, la cosa
puede parecer muy fécil o una aventura quimérica;
depende del nivel de informacion que, sobre el tema,
el lector posea. Tomando como punto de partida las
relaciones de fincas agrarias consignadas en la
propiedad del mayor hacendado de cada municipio,
se procedi6 a elegir de ellas la relacion inicial que nos
" pudiese servir de base para la consecucion de la lista
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final de las fincas tltimas deseadas. Los criterios para
entresacar del total de fincas poseldas por los
propietarios las que nos fuesen a servir como
muestra primera, fueron diversos y procuramos tener
en cuenta las caracteristicas mds sobresalientes que
pueden venir a imponer modificacién al concepto
inicial de latifundio:

1. .Se di6 preferencia, en primer lugar, a la
superficie, de tal manera que se seleccionaron
las mayores fincas, por cabida, que correspon-
difan.a los mayores hacendados.-

2. A continuacién, se seleccionaron teniendo en
cuenta la renta percibida por las distintas explo-
taciones agricolas, queddndonos también con
aquéllas que devengaban las mayores rentas; a
veces coincidian con las de mayor superﬁcze, en
otros casos, no.

3. Al mismo tiempo, se procuré que en el total
de fincas preseleccionadas hubiese represen
tantes de las tres modalidades tipicas de las
grandes fincas andaluzas: cortijos, o grandes
explotaciones dedicadas al cereal: haciendas,
dedicadas al cultivo del olivar y dehesas desti-
nadas preferentemente a  pastos, aunque, a
veces, también se explotaban en régimen mzxto
de labor y ganaderta.

4. Se procuré que, en el total de ﬁncas seleccio-
nadas, hubiese ejemplos representativos de las
diversas modalidades Jurtdicas en que quedaba
plasmado el derecho de propiedad en el Antiguo
Régimen: grandes fincas pertenecientes a sefto-
rios territoriales y jurisdiccionales, a la Iglesia,
de propiedad comunal y de propios, de
propiedad burguesa, etc. '
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Fue ardua esta preseleccion inicial, aunque tarea
liviana si se compara con el trabajo de investigacién
" llevado a cabo posteriormente para intentar presentar,
en visién dindmica, cudles fueron los procesos y
vicisitudes precedentes que hubiesen afectado a
dichos latifundios y las transformaciones o perma-
nencias posteriores hasta nuestros dias; en el fondo,
proceder a bistoriar cada una de las fincas preselec-
cionadas. Seguir la bistoria, en un periodo de mds de
doscientos afios, de grandes explotaciones agricolas
concretas, intentando conocer no sélo como llegaron
a formarse y constituirse hasta 1755, sino también,
a partir de dicha fecha, seguirlas de cerca en lo que a
superficies, cultivos, propietarios y remtas se refiere
no fue, en absoluto, tarea ficil.

Contando ya con las dificultades que se nos
presentarian, dimos por sentado que a muchas de las
fincas seleccionadas, llegarfa un momento en que no
podriamos seguirles la pista, bien porque tal
latifundio bubiese sufrido transformaciones tan radi-
cales que le llevasen basta desaparecer, bien por los
fallos y deficiencias documentales. Por todo ello, la
relacién de fincas preseleccionadas era, en grado
sumo, mds voluminosa que las cien grandes explota-
ciones a las que aspirdbamos a estudiar en una visién
bistérica de larga duracion; puede decirse que, al
inicio, la proporcién era de cerca de cinco a uno, lo
que significa empezar a manejar una documentacion
previa correspondiente a-quinientos latifundios.
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