Experiencias de siembra

Cooperativa Ntra. Sra. la Antigua de Fuentes de Valdepero (Palencia) con

Para conocer experiencias
concretas de siembra directa,
acudimos a la cooperativa
palentina Nuestra Sefiora la
Antigua, ubicadaen Fuentesde
Valdepero. Su presidente, Jesus
Martinez, nos hablé de la
cooperativa, los inicios, la
situacion actual y de lasiembra
directay susresultados.

@ ABELDE LAMO. Periodista.

a Sociedad Cooperativa Ntra. Sra.
la Antigua estd situada en la loca-
lidad de Fuentes de Valdepero (a
5 km de Palencia capital). Fue
legalmente constituida en el afo
1963, con 34 socios fundadores,
que aportaron 725 ha de terreno
de secano y 6 ha de regadio, para su
explotacion en comun, dedicadas exclusi-
vamente a cereales y algo de leguminosas.
Para su laboreo se compraron 6 tractores,
con una media de potencia de 38 CV, 2
cosechadoras de 3 m de corte, asi como
los aperos necesarios para el desarrollo de
la actividad.

El grano que se recolectaba en los pri-
meros anos de funcionamiento de la Coo-
perativa, se almacenaba en locales disper-
sos de dificil acceso, cedidos por los socios
fundadores. A los 6 afios de su constitu-
cién, se construyeron 2 naves, con una
capacidad de 2.200 m3 cada una, que ser-
vian para almacenar todo el grano que se
recolectaba.

Al poco tiempo de constituirse la Coo-
perativa, se compraron 200 cabezas de
ganado ovino construyendo los apriscos
correspondientes para albergar dicho
ganado.

Situacion actual

Actualmente esta Cooperativa la cons-
tituyen 175 socios, con 1.965 ha de secano
y 18 de regadio. El parque de maquinaria
es de 5 tractores con una potencia media
de 103 CV y el resto de maquinaria adap-
tada a las necesidades productivas.

Para el almacenamiento de los produc-

56/VIDARURAL/N.?231-32/JULIO-AGOSTO 1996

Jesus Martinez, presidente y aima

de la Cooperativa Ntra. Sra. la
Antigua.Arriba: excelente cultivo
de cebada. Abajo: cuitivo de girasol
con siembra directa.

tos que recolecta, dispone de S naves con
un volumen de 21.890 m?.

El ganado ovino que tiene actualmente
es de 1.560 cabezas para ordeiio. Se han
ampliado los apriscos para cubrir sobrada-
mente estas necesidades.

Personal: 5 para la agricultura y 3 pas-
tores.

El futuro de esta cooperativa es muy
optimista, actualmente sc estima (ue sus
socios representan el 70% del terreno pro-
ductivo del municipio, esperando legar en

GASTOS PORHECTAREA EN TRIGO (aio 1990)

LT Diferencla

Concepto SD

-853 . 6.395

INGRESOS POR HECTAREA EN TRIGO (ano 1990)

Método de siembra | Produccion (kg/ha)|

Ptas./kg

Valor total Diferencla

Resultado FINAL: 5.525-3.135 = 2.390 mas en SD. £n paramos sembrados hay que escantar todos los anos, {0 que supone
aproximadamente unas 8.000 ptas./ha, siendo en este caso: 2.390 + 8.000 = 10.390 la diferenciaen SD.



directa

2.000 ha cultivadas

un corto periodo de tiempo al 100%. En
ganaderia se alcanzardn en breve periodo
de tiempo las 3.000 cabezas de ganado
ovino, principalmente churra y assaf.

Sistema de explotacion

Se lleva una alternativa de cultivos que,
dependiendo de los anos se podria pro-
mediar ast:

¢ 430 ha de cebada %

* 420 ha de trigo e AN A 5 S e R Gy T | SR

e 335 ha de vezas Recogida de alfaifa. Abajo: detalle de ovejas (corderas

e 324 ha de colza churras y assaf) en el aprisco.

¢ |70 ha de girasol

e |16 ha dc alfalla Al afio siguiente incrementaron las prue-

* |8 ha de remolacha y maiz (son las de  bas y también se consiguieron mejores
regadio). resultados, hasta llegar al presente afio 1996

170 ha de barbecho.

Dependiendo de los afios lambién se
siembra algo de avena y alguna proteagi-
nosa.

Importanciade lasiembradirecta

En esta Cooperativa llevan haciendo
sicmbra directa desde el afo 1990 que
comenzaron con 16 ha de trigo para expe-
rimentar. Los resultados obtenidos fueron
buenos ya que el margen neto de la ex-
plotacion superaba al del resto del trigo.

en que se ha sembrado el cien por cien de
la explotacién por el método de siembra
directa. Para ello se¢ han adquirnido dos ma-
quinas de siembra directa (Sold y Sulky),
una de discos de 4 m y otra de botas de
35 m. Se ofrecen distintos cuadros con los
resultados comparativos entre siembra
directa (SD) y Laboreo Tradicional (LT).

Ventajas de lasiembra directa

Como conclusiones del estudio compa-
rativo, entre la siembra directa y el labo-

HECTAREAS DE SIEMBRA DIRECTA Y PRODUCCIONES COMPARANDO
CONEL SISTEMA DE LABOREO TRADICIONAL

Campana 1993/94 Campana 1994/95
Cultivo Rendimientos (kg/ha) Rendimientos (kg/ha)
ha sD LT ta sD LT

GASTOS CAMPANA 1993/94

Siembra Directa

Laboreo Tradicional

Cultivo

Labores Total

INGRESOS CAMPANA 1993/94

Siembra Directa
h _ptas./kg | Valortotal

Laboreo Tradicional
r.‘.o £

Cultivo

reo tradicional, se ve con claridad que los
afos de sequia la primera da unos resul-
tados mas favorables que con el segundo.
los afios de lluvia las producciones pue-
den ser similares. La siembra directa tiene
otras ventajas:

* Se puede sembrar cuando no se puede
en laboreo tradicional (colza, vezas,
etc.).

¢ Se realiza mejor distribucion del tra-
bajo.

e Aumenta la microbiologia en el suelo.
favoreciendo la mineralizacion.

* Se conserva mejor el agua en el suelo.

* Se asegura mejor la nascencia.

Se realiza mejor control de malas hier-

bas.

Se mejora la fertilidad del suelo.

Se reduce la erosién.

Se consiguen mejores producciones.

Se ahorran 4 6 5 h en labores por hec-

trea.

¢ Se ahorran de 40 a 50 I de gas-oil por
hectdrea.

e Se evita el despedregado (donde sea
preciso).

» Se evita el desgaste de tractores y otras
maquinas.

* [.a planta no suele crecer tanto en SD,
al tener menos follaje disminuye la eva-
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Cultivo Siembra Directa Laboreo Tradicional
Ingresos Gas! Neto _Gastos Neto
o a
Diferencia a favor
Cultivo Siembra Directa Laboreo Tradicional de la slembra directa
[ 9 S -
Cultivo Slembra Directa Laboreo Tradicional
Labores | Insumos Total Labores | Insumos Total

INGRESOS CAMPANA 1994/95

* Precios previstos, mercancia no vendida.

DIFERENCIAS CAMPANA 1994/95

Cultivo Siembra Directa Laboreo Tradicional
kg/ha ptas./kg | Valor total kg/ha ptas./kg | Valortotal | Diferencia
M - » | 47080 |+spiz.3e0

Siembra Directa

Laboreo Tradicional

Cultivo

Gastos

Neto

Ingresos

Gastos

Neto

Ingresos

DIFERENCIA NETA CAMPANA 1994 /95

Cultivo

Siembra Directa

Laboreo Tradicional

Diferencia a favor
de la siembra directa

T

SINTESIS DE LOS DATOS EXPUESTOS

23.060

BENEFICIO NETO PORHECTAREA AFAVOR DE LA SIEMBRA DIRECTA (SD)

Cultivo

1990

1995

Observaciones

Trigo

23.060

Nota: A estos resultados se sumarian unas 8.000 ptas. /ha por el coste de despedregado.
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Ao de sequia

Cultivo de vezas.

potranspiracion, disponicndo de mas
agua para una mejor granazon, lo que
evita el encamado y. en consccuencia,
aumenta la produccion.

e Es una agricultura ccoldgica y mas
compatible con la conservacion de las
aves, clc.. etc.

Conclusiones

Las experiencias Hevadas a cabo cen la
Cooperativa en siembra dirccta o laboreo
de conservacion son francamente positivas,
con grandes ventajas sobre ¢l laboreo (ra-
dicional. El laboreo de conscrvacion avan-
za en lodo el mundo por varias razones:
necesidad de cultivar de forma competi-
tiva, conservacion del suclo, no degradar
¢l medio ambiente. Con la previsible
bajada de las subvenciones comunitarias,
¢l laboreo de conservacion serid una posi-
ble via de supervivencia de la agricultura
espanola, haciéndola mucho mads compe-
titiva, rentable y sostenible.

«También debo hacer constar, dice Je-
stis Martinez, que son muchos los agricul-
tores que tanto de la provincia como de
la Comunidad Autonoma de Castilla y
Ledn, me estan llamando continuamente
interesandose por la siembra directa, esti-
mando que esle ano en esta provincia y
su Comunidad se va a incrementar muy
considerablemente cste mcétodo de cul-
tivo.» Wl



