Trasvases: La polémica esta

Las cuencas excedentarias se niegan a dar agua a las comunidades

Los representantes de los gobiernos autonomos de Castilla-La
Mancha, José Bono, y Castilla y Leon, Juan José Lucas, no estan
dispuestos a ceder una gota de su agua a otras comunidades que
sufren la sequia. Las manifestaciones de agricultores a favor y en
contra de los trasvases ya han comenzado. La lucha por el agua,
cuando asola la sequia, es una constante todos los anos.
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as disensiones regionales por cul-
pa del agua surgieron el pasado
ano, cuando el Gobierno anunci6
su proyecto de trasvases de unas
cuencas a otras, contemplado en
el «Plan Hidrologico Nacional».
Ahora, tras la autorizacién de
un primer trasvase (de 30 Hm?) de la
cuenca, del Tajo a la del Segura, y la ratifica-
cién del Ministerio de Obras Publicas del
caracter «excedentario» de la cuenca del
Duero, la polémica ha vuelto a reabrirse.

El Plan Hidrolégico

El pasado 18 de junio, y en el marco
del «Congreso Nacional de Comunidades
de Regantes», que tuvo lugar en Caste-
116n, el director general de Obras Hidrau-
licas, Adrian Baltanas, anticip6 las previ-
siones del Gobierno de remitir al Con-
greso «antes de finalizar el ano» el pro-
yecto de ley del Plan Hidrologico Nacio-
nal, para que el Parlamento lo apruebe «a
lo largo de 1995».

Este proyecto, que ha recogido las
1.200 alegaciones presentadas desde la
primavera de 1993, fue finalizado el pasa-
do 27 de junio por el Consejo de Minis-
tros, que lo enviara al Parlamento, para
su discusién y aprobacion.

En su altima redaccion, el Plan Hidro-
l6gico Nacional (PHN) propone trasvasar
anualmente entre las diferentes cuencas
espanolas algo mas de 3.350 Hm? tal y
como puede apreciarse en el cuadro I.

Con estos trasvases, se pretende «ree-
quilibrar los recursos hidricos de la Pe-
ninsula», ya que mientras en unas regio-
nes sobra el agua, en otras viven en un
estado de permanente sequia.

La polémica surge desde el momento
que las cuencas «tedricamente exceden-
tarias» se niegan a ceder agua de sus
rios a las cuencas deficitarias, argumen-
tando que no les sobra agua o, que antes,
deben ser cubiertas todas sus necesida-
des.

Sin que pueda decirse que se trata de
un problema de insolidaridad (ya que

El Pian Hidrolégico Nacional propone trasvasar algo mas de 3.350 Hm? al afio entre las diferentes cuencas espaiolas.
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tan legitimo es reclamar agua cuando no
se tiene, como utilizarla al maximo para
garantizar la supervivencia propia), lo
cierto es que el desequilibrio existe, y
que el Gobierno, «como unico adminis-
trador de unos recursos que son de to-
dos», tiene la obligacion de corregirlo.

Laintransigencia
castellano-manchega

La decision del Conscjo de Ministros
en su reunion del pasado 6 de mayo, de
autorizar el trasvase de 30 Hm* de la
cuenca del Tajo a la del Segura, levantd
las iras de las autoridades castellano-
manchegas, que llegaron a amenazar con
boicotear el «Plan Hidrologico Nacional».

La posterior peticion de las Comuni-
dades de Regantes Valencianas de 80
Hm* mds de la misma cuenca del Tajo,
para riegos de socorro, exaspero aan
mas al Gobierno de Castilla-La Mancha,
por lo que el pasado 30 de junio decidio
aprobar un proyecto de ley reguladora
de los trasvases de agua entre cuencas
hidrograficas, que sera remitido al Parla-
mento nacional.

Este Proyecto de Ley, que serd la pri-
mera iniciativa legislativa que se ejerce
desde una region, pretende impedir ol
trasvase de agua entre cuencas, «cuando
no existan excedentes en la cuenca de
origen».

El propio presidente castellano-man-
chego, José Bono, se ratificaba reciente-
mente en su negativa a aceptar ¢l trasva-




servida

deficitarias

se de esos 80 Hm*, aduciendo que «no se
puede llevar agua desde donde no hay»
y, advirtiendo que «el Gobierno comete-
ria un atropello si autoriza un nuevo
trasvase del Tajo al Segura».

El clamor levantino

Mientras tanto, la Generalidad Valen-
ciana y los alcaldes de los numerosos
municipios afectados por la sequia han
unido sus fuerzas para exigir ese desem-
balse urgente de 80 Hm?, ya que el tras-
vase que solicitan los agricultores mur-
cianos y alicantinos «no $6lo es necesa-
rio sino imprescindible, ya que de no
efectuarse se produciran graves pérdi-
das.

Recientemente la Generalidad remitio
al Gobierno central un escrito requi-
riendo la urgencia del nuevo trasvase,
que deberia repetirse para el mes de sep-
tiembre u octubre, si las previsiones de
sequia se confirman este verano.

A la espera de que se apruebe el «Plan
Hidrologico Nacional», el consejero de
Agricultura, José M.* Coll, volvid a recor-
dar el compromiso del Ministerio de
Obras Publicas de asignar los 400 Hm®
anuales, que la vigente «Ley de Aguas»
reconocia para la Cuenca del Segura.

Por su parte, el director de Estructu-
ras Agrarias y Desarrollo Rural de la Co-
munidad Valenciana, Eladio Arnalte, re-
cordaba el total acuerdo de quienes to-
maron parte en la reunion de la Junta de
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El problema del agua requiere mucho tacto por parte de la Administracion.

Gobierno de la Cuenca del Segura, en la
que no fueron atendidas exclusivamente
las razones econémicas para justificar la
necesidad del trasvase de 80 Hm®, sino
también otras de caracter social y de
proteccion del medio ambiente.

La solicitud de los levantinos es, sobre
todo, una angustiosa peticion de socorro,
ya que como reconocia la presidenta del
Ejecutivo murciano, Maria Antonia Mar-
tinez, «la falta de agua para riego puede
determinar que la regiéon sufra unas pér-
didas agricolas cercanas a los 60.000
millones de pesetass.

La oposicion castellano-leonesa

La Junta de Castilla y Leon tampoco
parece dispuesta a ceder agua del Duero
a la cuenca del Segura, especialmente
desde las cabeceras, y asi lo manifestd
recientemente su presidente, Juan José
Lucas, quién anuncié actuaciones judi-
ciales «para impedir un expolio de sus
recursos».

Por su parte, el consejero de Medio

A DELAMO

Ambiente, Francisco Jambrina, aseguro
que el Ejecutivo autonomo mantiene su
rechazo a este anteproyecto del Plan Hi-
drolégico Nacional, «que sigue siendo
electoralista», puntualizd.

Jambrina manifest6 que «en la cuenca
del Duero no sobra ni una gota de aguan,
y, refiriéndose al nuevo borrador del
PHN, aseguré que «no soporta un anali-
sis minimamente serio sobre su viabili-
dad técnica, medioambiental o econo-
micar, y no representa ningan avance
respecto al anterior informe.

El problema del agua en Espana, que
se manifiesta en toda su crudeza cada
vez que la sequia asola nuestro pais, no
puede solucionarse con enfrentamientos
entre regiones.

El Gobierno debe actuar con mucho
tacto ante un conflicto tan sensible, y, en
cualquier caso, debe desechar las com-
pensaciones que algunos propugnan,
puesto que se sentaria un precedente
mas injusto y, posiblemente, mucho mas
polémico en el futuro. @

PROPUESTA DE TRASVASES DEL PLAN HIDROLOGICO NACIONAL

Norte 1 (Mlfo) 16 Hm®/ano.
Norte 2 (Ebro) €
ano.
Ebro/Norte 3.
Duero/Ebro.
Ebro/Cataluia.

Duero/Tajo y Norte 2/Duero.

Guadiana 1.
Hm?#/afio.

Se destina exclusivamente al abastecimiento del poligono industrial de Porrino.
Destinado a consolidar las demandas afectadas por el déficit que existe en el tramo superior del Ebro. 200 Hm?*/

Infraestructura en servicio para el abastecimiento de la conurbacién vizcaina, para 157 Hm3/afo.
Destinado a consolidar las demandas del Valle del Jalon. 200 Hm?/afio.

Se prevé generar recursos no convencionales de 225 Hm?/afo y otros 155 Hm?*/aio no convencionales, por lo que
sera necesaria una aportacion exterior de 380 Hm?®/ano.

El conjunto Duero-Norte 2 debera aportar a la cuenca del Tajo 655 Hm? por afio.
La cabecera del Guadiana tiene un déficit anual de 280 Hm?/afo. Se considera necesario un trasvase de 220

almamar 3:';0 Hm’/aﬁa. con lo _que son necesaﬁns (taniendo en cuenta
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