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1. INTRODUCCION

El objetivo de este trabajo es examinar los cambios estructura-
les mas significativos de la industria Agroalimentaria (IAA) es-
pafiola durante la década de los ochenta, mediante la aplica-
cién de técnicas de anilisis input-output. Dado que, en el con-
texto de la Economia Industrial, suele hablarse de sectores in-
dustriales, por extension, para hacer referencia a las activida-
des transformadoras de productos primarios también se em-
plea el término sector Agroalimentario que, en el campo de la
Economia Agroalimentaria, se ha venido aplicando al conjun-
to formado por la IAA y otras actividades primarias y tercia-
rias. Por ello, utilizaremos el térmimo industria, rama o sector
Agroalimentario para referirnos, exclusivamente, a las opera-
ciones de transformacion y, al hacer alusién al conjunto de las
actividades Agroalimentarias, evitaremos tal nocion y utilizare-
mos los vocablos cadena o complejo Agroalimentario (CAA),
que puede descomponerse en tres partes: rama Agropesque-
ra, IAA y Restauracién (1).

(*) Dpto. de Economia Aplicada de Murcia.

(**) Agradezco los valiosos comentarios v sugerencias realizados por los revisores andni-
mos a la version inicial de este articulo.

(1) Otra actividad terciaria que puede considerarse es la Distribucién, cuyo analisis empi-
rico no se abordara en este articulo porque en la fuente estadistica que vamos a utilizar como
soporte empirico, las 77O, la rama Comercio Gnicamente recoge los margenes de distribu-
cién, presentando cierta relevancia descle la perspectiva de la demanda de cada actividad,
pero no desde la dptica de la oferta.
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Con el propésito, por un lado, de evitar una exposicién ex-
cesivamente farragosa sobre las razones que nos han llevado a
distinguir seis ramas de actividad o a decantarnos por la utili-
zacion de unas determinadas variables en el cilculo de los in-
dicadores que vamos a manejar y, por otra parte, para agilizar
el analisis econémico, el soporte metodologico en el que se
basa este articulo se ha recogido en un anexo. El mismo moti-
vo nos ha llevado a restringir el estudio empirico de las estruc-
turas de demanda y oferta a los afios extremos del periodo.

Somos conscientes de que este elevado grado de agregaciéon
presenta limitaciones, pues a nadie se le escapa que las caracte-
risticas que se desprendan para cada una de las seis ramas que
vamos a estudiar pueden no ser extensibles a todas las activida-
des que la componen. No obstante, si bien el analisis input-out-
put permite trabajar con un alto nivel de desagregacion, desde
1985 las Tablas input-output (TIO) de la economia espafiola Gnica-
mente dividen una de las tres ramas mencionadas de la CAA, la
IAA, en Carnicas, Ldcteas, Otros alimentos, Bebidasy Tabaco (2), por
lo’'que no parece que esta fuente estadistica sea la mas apropia-
da para un estudio de las diferentes industrias Agroalimentarias.

2. ESTRUCTURAS DE DEMANDA Y OFERTA

Iniciamos el estudio de las transformaciones del sector
Agroalimentario mediante el analisis de su papel como de-
mandante de inputs intermedios o primarios, apoyandonos
en el cuadro 1 (grafico 1), cuya informacién permite extraer
las siguientes consideraciones:

a) La IAA es, con diferencia, la rama donde mayor coefi-
cienle esiructural (1) —ce(1)— se alcanza, lo que refleja la
importancia que en su produccion tienen otras ramas
de actividad, especialmente la Agropesquera, que con-
tribuye en 1989 con mas de un tercio de sus recursos to-
tales. Sin embargo, la evolucion de este coeficiente refleja
una aproximacion del sector Agroalimentario a Otras

(2) Asi, de los dieciocho sectores Agroalimentarios que contempla la Encuesta industrial,
en la rama Otros alimentos se asimilan actividades tan heterogéneas como Aceites, Conservas
vegetales, Conservas de pescado, Molineria, Pan, Azicar, Cacao, Alimentacién animal y Ali-
mentos diversos. Asimismo, en Bebidas se incluyen Alcoholes, Licores, Vino, Sidreria, Cerveza
¥ Bebidas analcohdlicas.




Cuadro 1

DISTRIBUCION DE LOS RECURSOS TOTALES
DE LAS SEIS RAMAS YCE(1)

Recursos totales = 100

ce(l)=
Agr.y IAA Qtras Const. Hot. y| Otros CI/VABpm
pesca ind. rest, | serv.
1980
Agricultura y pesca ........... 14,5 | 40,8 0,8 0,0 5,6 0,1 0,91

Ind. agroalimentaria
Otras industrias ..

Construccion ......... MENIN 0,2 0,2 0,0 3.3 4,5 0,90
Hot. y restaurantes .l 01 0,3 0,4 1,0 0,0 0,5 1,25
OLtros Servicios .......eveeeeeee. | 6,8 8.4 6,4 90 | 109 | 15,4 0,44
Consumos intermedios ....| 43,7 | 66,3 | 49,9 | 46,2 | 55,6 | 29,9
Produccion efectiva .......... 92,0 | 92,6 | 81,3 | 97,4 | 99,9 | 98,4
Importaciones ................... 12,9 4,6 | 18,9 0,0 0,0 1,7
1989
Agricultura y pesca .......... 13,6 | 34,4 0,7 0,0 3,3 0,1 0,97
Ind. agroalimentaria ........ 13,4 5,6 0,3 0,0 | 19,2 0,2 1,86
Otras industrias ........ 13,1 8.4 1 32,2 | 28,7 7,0 8,9 1,27

Construccién ......... .1 02 0,2 0,3 0,0 27 2.6 0,79
Hot. y restaurantes ............ 0,1 0,4 0,7 0,9 0,0 0,6 0,87
O1Lros SErviCios ..ccevvrvivnerene 6,1 6,2 64 | 12,1 | 12,2 | 21,5 0,55
Consumos intermedios ....| 46,5 | 55,3 | 40,6 | 41,7 | 444 | 33,9
Produccién efectiva .......... 944 | 85,0 | 724 | 94,7 | 95,5 | 95,5
Importaciones ... 1 95 9.5 | 24,7 0,0 0,0 2,0
IVA e 0,6 3.5 3,2 3,8 4,5 2,3

10,4 8,7 0,3 0,0 | 25,2 0,2 2,52
11,8 8,0 | 41,7 | 36,2 | 10,6 | 9,1 1,59

Fuente: Aparece especificada en el anexo 1.

b)

industrias, debido a la sustancial reduccién de los in-
puts Agropesqueros en su estructura de demanda (en
1980 suponian un 40,8 por ciento de los recursos de la
IAA) v, ademas, al retroceso de los inputs provenientes
de la propia rama —por ejemplo, las compras que reali-
za el sector Pan de Molineria—, que han pasado de repre-
sentar un 8,7 por ciento al 5,6 por ciento.

En otros términos, el sector Agroalimentario es una ac-
tividad secundaria que presenta una escasa capacidad
de generacion de valor afiadido bruto (VAB) por uni-
dad de output, aunque tal potencialidad ha aumenta-
do. Algunos autores interpretan tal situacion compara-
tiva como ilustrativa de que la IAA es todavia una activi-




Grifico 1
Estructura de los recursos de la TAA en 1980 y 1989
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dad industrial poco desarrollada, es decir, que «sus ope-
raciones de transformacién sobre las materias primas
que compra, principalmente el sector primario, no son
muy complicadas» (3) y, por otra parte, el creciente
peso del VAB a precios de mercado -VABpm- en la pro-
duccion (pasa de representar el 28 por ciento en 1980 a
superar el tercio en 1989) (4) es considerado como el
reflejo de su progresiva modernizacién, cuestién que
desarrollaremos después de analizar la situacién del
sector primario.

(3} Bueno, J. y Ramos, A. (1988), p. 25

(4) Dado que PE = CI + VABpm; PD = PD + Tr.; Recursos = PD + M + [VA (Cl = Consu-
mos intermedios; PE = Produccidn efectiva; PD = Produccién distribuida; Tr. = Transferencias
de productos y M = Importaciones), a partir del cuadro 1 puede estimarse el peso del VABpm
sobre una u otra produccién:

(% sobre) 1980 | 1989

PE 28,4 35,0
PD 27,5 34,1
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d)

Pues bien, si en la IAA disminuye la importancia de la
rama Agropesquera, lo contrario ocurre en la estructu-
ra de demanda de esta Gltima, que ve incrementar en
sus recursos la relevancia de los consumos intermedios,
sobre todo por el aumento de los inputs suministrados
por el sector Agroalimentario, que pasan de suponer el
10,4 por ciento en 1980 al 13,4 por ciento en 1989.
También ha sido opuesta en ambas ramas la evolucion
experimentada por el peso de las importaciones dentro
de sus recursos, dado que disminuye en el sector prima-
rio vy se incrementa en la IAA, tema que retomaremos al
analizar las estructuras de oferta, introduciendo la dina-
mica de las exportaciones.

Haciendo referencia al sector primario, suele aceptarse
que «a medida que el CAA de un pais se desarrolla, au-
menta la participaciéon de las compras intermedias efec-
tuadas por la Agricultura fuera de su sector, puesto que
ello es un indicador de tecnificacion del mismo» (5).
Sin embargo, en un trabajo sobre el comportamiento de
la productividad Agraria en las diferentes Comunidades
auténomas espanolas dirigido por Colino, se senala que
«equiparar modernizacién y progreso técnico con el re-
curso creciente a medios de produccion de origen in-
dustrial resulta abusivo» (6). El progreso tecnologico
puede afectar de dos formas contrapuestas sobre la in-
tensidad de CI utilizados en el proceso productivo de las
diferentes actividades: «ciertos inputs pasan a emplearse
en mayor medida (v.g.: los procesos de sustitucion tipicos
de materiales tradicionales por plasticos y otros produc-
tos quimicos, la intensificacion del uso de energia, etc.),
pero al mismo tiempo se emplean mas eficazmente, con
lo que pueden producirse ahorros netos en los niveles de
utilizacion de algunos inputs intermedios» (7). Por
tanto, la demanda global de consumos intermedios por
unidad de output o de algan tipo de CI concreto no ad-
mite una interpretacion sencilla; por el contrario, tanto

(5) Titos, A. y de Haro, T. (1983), p. 33.
(6) Colino, J. (dir.) (1990), pp. 234-235.
(7) Martin, C., Romera, L. R.y Segura, J. {1979), pp. 49-50.




su nivel relativo —comparando distintas actividades o la
misma en varios paises— como su variacion obedecen a
una combinacién de complejos factores, hasta tal punto
que un mismo fenémeno podria manifestarse en evolu-
ciones opuestas en distintos ambitos geograficos o sec-
toriales (8).

e) Pero si en el ambito del sector primario no existe una-
nimidad en cuanto a la interpretaciéon de las alteracio-
nes en el requerimiento de inputs —reempleo agrario
y/o gastos de fuera del sector- si parece oportuno, para
la industria que transforma sus productos, suponer que
a medida que disminuye el peso de los inputs Agropes-
queros necesarios en su proceso productivo aumenta su
grado de elaboracion. Asi, Titos y de Haro utilizan el
ratio inputs intermedios Agrarios/Cl de la IAA como
indicador del grado de transformacién de los bienes
producidos por esta Gltima. De la comparacion de Es-
pafa con cinco paises comunitarios (Francia, Alema-
nia, Italia, Holanda y Bélgica) a partir de la informa-
cion de las TIO de 1965, 70 y 75 se deduce que el eleva-

— do indicador espafiol se debe a que nuestros productos

A Alimenticios «presentan un menor grado de elabora-
cién, en general, que en los paises de la CEE» (9). Hi-
potesis que no puede generalizarse a otro tipo de in-
puts, puesto que, paralelamente a esta caida en el re-
curso relativo a las materias primas Agropesqueras, la
progresiva complejidad del proceso productivo de la
IAA puede ir acompanada de una creciente demanda
de determinados productos terciarios como estudios de
mercado, publicidad, servicios de asistencia juridica y
contable, etc.

Utilizando la misma metodologia que en el anilisis de las
estructuras de demanda, vamos a estudiar el destino de la pro-
duccioén de cada rama, intermedio o final, a partir del
cuadro 2 (grafico 2), que nos permite resaltar los siguientes
aspectos:

(8) Un factor a tener en cuenta esta relacionado con el proceso de sustitucién de trabajo
por capital, en la medida en que tiende a incrementar el uso de CI por unidad de output.
(9) Titos, A. y de Haro, T. (1983), p. 25,
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Grdfico 2

Fuente:

a)

b)

Estructura de los empleos de la TAA en 1980y 1989

70 —ﬂ*

Hot. Otras  Vtas, Consumo  FBCG Export Dem.
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Cuadro 2.

El escaso coeficiente estructural (2) —ce(2)~ de la TAA res-
pecto a Otras industrias debe ser matizado, pues si bien
la relevancia de sus ventas intermedias (destinadas a
otras ramas) es inferior a la porcion de su produccion
que canaliza hacia la demanda final, una parte conside-
rable y creciente de las primeras se dirige a la Restaura-
cién (10), esfera cuya oferta se dedica a su vez, en un
90 por ciento, al segundo tipo de operaci()n. Asi, el au-
mento experimentado por este cog iciente en la JAA se
explica porque €sta ultima parte de sus ventas interme-
dias se ha incrementado, pasando de un 13,2 por cien-
to en 1980 a un 16,7 por ciento en 1989.

La industria transformadora de productos Agropesque-
ros se puede caracterizar frente a Otras por la trascen-

(10) Como pucde observarse en el cuadro 1, en la estructura de demanda de esta esfera

terciaria,

el sector Agroalimentario presenta una importancia crucial, aportando mds del 43

por ciento de los CI totales de dicha rama.




dencia que la demanda final presenta en sus empleos
totales, aunque la dispar evolucién experimentada por
ambos agregados ha permitido acortar las distancias.
Dentro de sus ventas intermedias (VI), la principal
rama de destino es la terciaria anteriormente citada, se-
guida del sector primario y la propia [AA, resaltando,
de nuevo, el descenso del peso de estas Gltimas transac-
ciones intermedias dentro de sus empleos.

¢) La rama Agropesquera, que presenta el mayor ce(2) de
las seis consideradas, s6lo dirige a la demanda final en
torno a la cuarta parte de sus empleos y, de ellos, la
mitad se canalizan a la rama Agroalimentaria. Cabe re-
saltar que el peso del consumo final interior sobre los
empleos del sector primario ha disminuido, mientras
que se mantiene el porcentaje correspondiente a la
IAA. Tal conducta refleja, como cabia esperar, que el
consumidor esta recurriendo de forma creciente a los
productos transformados, resultado empirico que corro-
bora una de las leyes tendenciales del consumo Agroali-
mentario: la creciente relevancia del origen industrial
en el mismo (11). Ay

d) Por otro lado, la informacién del cuadro 3 nos permite
analizar, a lo largo del periodo, el comportamiento de
las exportaciones del sector primario y de la IAA, rabri-
ca que, entre los anos extremos, aumenta su peso en los
empleos Agropesqueros y se mantiene en el sector
Agroalimentario. Asimismo, como habiamos anuncia-
do, también se ofrece la dindmica de sus importacio-
nes, informacién que puede sintetizarse en los siguien-
tes puntos:

(11) Como lo pone de manifiesto la siguiente contribucién del sector primario al consu-
mo final interior de ambas ramas {porcentajes obtenidos de las publicaciones que se especifi-
can en ¢l anexo 1):

1980 1985 1989
21,4 15,6 14,3

Ademds de este cambio en el origen del consumo Alimenticio, también varia el lugar en
el que se efectiia el gasto, realizandose de forma creciente fuera del Hogar, como lo pone de
manifiesto la expansion experimentada por las VI de 1a IAA a Hoteles y restaurantes.
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1. La progresiva relevancia de los bienes de las IAA en el
consumo final interior respecto a los no transforma-
dos se ha traducido en un notable recurso a las com-
pras externas (12) en el caso de la rama transforma-
dora, mientras que el crecimiento de sus exportacio-
nes sufre una sustancial caida desde mediados de los
ochenta, provocando el correspondiente deterioro
en la tasa de cobertura del sector Agroalimentario.
En cambio, la caida de la demanda interna de los
productos del sector primario ha permitido que en
1989 su saldo comercial sea positivo, debido al fuerte
avance de sus ventas externas, acompanado de una
ralentizacién en el crecimiento de sus importaciones.

9. La explicacién que tradicionalmente se ha venido
dando al caracter practicamente estructural del défi-
cit de nuestra balanza Agroalimentaria ha estado
mas relacionada con el recurso a las compras exter-
nas de bienes propios del sector primario que con
sus productos transformados (13). Sin embargo,
como refleja el cuadro 3, el estructural déficit exte-

Cuadro 3

EVOLUCION DE LAS IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES, TASA DE COBERTURA
Y SALDO COMERCIAL

Tasas medias de variacion (porcentajes) | Tasa de cobertura (%) Sa(l;lloncloi‘nt:;c)la]
Exportaciones Mgyr IOOI(Exﬁ)m;ﬂones/ Exportaciones-Mcs
CIF
Agr.ypesca| IAA | Agr.ypesca| IAA Agr.ypesca| IAA | Agr.ypesca| §AA
1980 41,0 1497 -153,2 50,9
19835 26,4 278 9,0 330 65,6 135,0 -1299 95,0
1989 19,7 19 3.7 31,7 102,2 64,1 9.7 2212

Fuente: Aparece especificada en el anexo 1.

(12) En este caso se han considerado las importaciones CIF (Mgg), que difieren de las
importaciones salida de aduana consideradas en ¢! cuadro 1 en los impuestos ligados a la im-
portacion,

(13) Asi, segtan Colino, J. (1982), p. 105, la dependencia espafiola respecto a estas impor-
taciones es un reflejo del modelo de desarrollo ganadero espanol, basado en el empleo masi-
vo de inputs procedentes del exterior.



rior del sector primario espafiol ha evolucionado fa-
vorablemente desde 1980, llegando a invertirse su
signo en la segunda mitad de los ochenta, a pesar de
lo cual, la balanza Agroalimentaria continta siendo
deficitaria como consecuencia del empeoramiento
del saldo comercial de la IAA que, de presentar su-
peravit en 1980 y 1985, ha pasado a ser deficitario
en 1989 (14). Respecto a las causas explicativas de
esta adversa evolucién en los Gltimos anos ochenta,
hay que buscarlas, al igual que para el conjunto de
la balanza comercial espanola, en la fuerte presién
de la demanda interna, la fortaleza del tipo de cam-
bio de la peseta en relacion con el resto de las divi-
sas comunitarias «y el cambio en la regulacién del
comercio exterior impuesto por nuestra incorpora-
ci6n a la Unién Europea» (15).

3. INTERDEPENDENCIAS DIRECTAS ENTRE RAMAS

El examen de las relaciones intersectoriales, mediante la
utilizacion de algunos indicadores, constituye una de las apli-
caciones mas usuales del analisis input-output. Las 77O, al
cuantificar las relaciones entre las diversas ramas, como de-
mandantes/oferentes de inputs/outputs intermedios, «permi-
ten seleccionar actividades clave en funcion de la importancia
de las interdependencias que pueden cuantificarse a través de
los eslabonamientos intersectoriales (linkages)» (16). Los es-
tudios de los encadenamientos de cada rama con el resto de
la economia permiten discernir la capacidad de cada activi-

(14) Saldo que también se desprenderia de las 770 de 1986 a 1988 y, por su parte, el pri-
mer ano en el que la rama Agropesquera presenta un superavit es 1987, Cabe advertir que el
analisis de los datos del comercio exterior Agroalimentario en 1a etapa posterior a la Adhe-
sion espanola a la CEE aconseja un examen profundo sobre el mismo, que va mds alld de los
objetivos planteados en este articulo. Unicamente sefalaremos que un analisis desagregado
al respecto revelarfa que algunos sectores de Ia IAA no estin respondiendo adecuadamente a
las perturbaciones en el consumo Alimeaticio, dado que para satisfacer una demanda cada
vez mds exigente sc recurre a los productos Agropesqueros transformados del exterior de
forma creciente. Proceso que no debe ser ajeno al progresivo papel de las grandes cadenas
de distribucién y la presencia de capital extranjero en las mismas. Véase al respecto, Lamao, J.
y Fiel, C. {1994), pp. 310-311; Rodriguez-Ziniga, M. v Sanz, ], (1994), pp. 253-260.

(13) Jordana, J. (1994), p. 264.

(16) Munoz Cidad, C. (1988), p. 460,




dad econdmica de provocar efectos sobre otras, por un lado vy,
a su vez, su disposicion para repercutir sobre su propio proce-
so productivo las alteraciones de las demads, analisis que com-
plementa el examen de las estructuras de oferta y demanda
anteriormente realizado. Partimos de los siguientes indices,
que denominaremos ligazones hacia adelante (LAD,) y ligazones
hacia atras (LAT), definidos como:

p— o I S I
LAD; = X X, /PD;| | LAT} = ¥ X /PE,

j=i i=1

> Xilj = Total de VI interiores de i;
j=1

Z X:j = Total de Cl interiores de j.

i=1

Las LLAD; miden la capacidad de una rama i para estimular
directamente, a través de sus ventas intermedias, a las demas
ligadas a ella como demandantes de CI. Por su parte, las LAY]
dan cuenta de la disposicion de una rama j para arrastrar de
forma inmediata, mediante su demanda intermedia, a las esfe-
ras suministradoras.

Para calcular el valor de las ligazones pueden utilizarse los
inputs (outputs) intermedios totales o los interiores, es decir,
incluyendo o no los CI importados. Precisamente uno de los
principales problemas del anélisis input-output estriba en el
tratamiento que se les otorgue a los mismos, aspecto que se
desarrolla mas ampliamente en el anexo. Asumiremos que
existe cierto grado de complementariedad y trabajaremos con
los CI interiores v no los totales, porque el supuesto altemati-
vo de sustituibilidad «rargina una parte muy importante del
proceso de cambio en la estructura productiva (...} como es
las variaciones en el grado de dependencia exterior de los re-
querimientos intermedios de la economia [por lo que] se ha
preferido (...) el supuesto mas tradicional de complementarie-
dad de las importaciones» (17).

(17) Martin, C., Romero, L. R. y Segura, ]. (1981), p. 102.




El motivo que nos ha llevado a considerar en el denomi-
nador la produccion y no los recursos totales, cuya diferen-
cia estriba, basicamente, en las importaciones de productos
similares, es que tales compras en el exterior si bien han in-
crementado la oferta de cada rama para hacer frente a la de-
manda, no habrin repercutido en su propio proceso produc-
tivo (18). En cuanto a la eleccidn entre el tipo de produc-
cién (efectiva o distribuida) y, teniendo en cuenta que la PE
es una nocion referente a las ramas de actividad y la PD
alude a los grupos de productos, hemos optado por esta 1ilti-
ma en el caso de las LAD, y por PE en las LAT,, por conside-
rar que cuando hablamos de las ventas intermedias nos inte-
resa diferenciar el tipo de bien, mientras que cuando aludi-
mos a los inputs intermedios, lo relevante es la rama de pro-
cedencia.

Relacionando los valores obtenidos de ambos ratios en
cada rama con los del conjunto de la economia podemos ob-
tener una clasificaciéon cuatripartita, que suele denominarse
de Chenery-Watanabe y resume la posicion de las distintas
ramas respecto a dos caracteristicas:

a) LAT; refleja el grado de utilizacién de inputs interme-
dios interiores —procedentes de las n ramas— v del resto
de variables necesarias (VAB e importaciones interme-
dias) para poner en rnarcha el proceso productivo de la
esfera j. En otros términos, vamos a poder dilucidar si
-su actividad es manufacturera o primaria.

b) LAD; nos permite conocer la utilizacién que el resto de
la economia interior da a los articulos producidos por
la rama i, en forma de inputs para una posterior trans-
formacién o como bienes finales directamente. Es
decir, hacia qué tipo de demanda (intermedia o final)
esta mas orientada la oferta de dicha rama.

Por tanto, los cuatro tipos de ramas que podemos obtener
a partir de la comparacién de sus valores con la media del sis-
tema son los siguientes:

(18) Solo a largo plazo, si estas importaciones ademds de hacer frente a la demanda final
no cubierta con oferta interior logran competir con esta dltima se producirin determinados
efectos sobre ella.




g%

LAT LAD

I. Produccién primaria intermedia ..................... .. baja alta
II. Manufacturaintermedia ................................ alta alta
. Manufacturafinal .................. . .................. alta baja
V. Produccién primariafinal ............................ .. baja baja

Los resultados obtenidos (cuadro 4 y grafico 3) (19) reve-
lan que nuestro grupo de actividad en relacion al sistema eco-
ndémico pertenece a la clase III de manufactura final, mientras
que Otras industrias son de tipo 1I, manufactura intermedia,
por lo que la diferencia proviene de las menores ligazones
hacia adelante de la IAA. Aunque la tipologia de las seis ramas
se mantiene todos los anos considerados, la caida de las LAT
de Otras industrias ha originado que su valor practicamente
se iguale con el del sistema econémico. Por su parte, el sector
primario se encuadra en ¢l grupo [I, de manufactura interme-
dia, presentando, por tanto, importantes conexiones directas
tanto hacia adelante como hacia atrds.

Tal como han sido definidos los indicadores de ligazones di-
rectas entre ramas, en el grupo I de produccién primaria inter-
media «se incluyen todas aquellas actividades productivas con
un grado muy bajo de elaboracién, orientadas a proporcionar
bienes o servicios a otros sectores, basicamente aquellos in-
cluidos en la categoria II, que puede decirse constituyen una
segunda etapa de la secuencia productiva, la cual culmina en
los sectores de manufactura final asignados al tipo III» (20), lo
que aplicado al caso de Otras industrias nos permitiria consi-
derar que el sector secundario sin la JAA esta experimentando
un retroceso, que puede asimilarse al extendido término de
«desindustrializacién», vocablo que fue introducido por algu-
nos analistas desde principios de la década de los ochen-

(19) Es preciso aclarar que ambas %gazones pueden ser objeto de muluples ajustes; asi,
por ejemplo, un valor elevado de las {.AD refleja que una rama vende sus bienes mayoritaria-
mente a otras, por lo que la catalogariamos como de demanda intermedia, incluso si la esfera
de destino es Hoteles y restaurantes, que solo hace de intermediaria entre el mismo articulo
adquirido y el consumidor final. Aunque en tal proceso se genera valor anadido, en el caso
del sector primario y la IAA, la parte de sus vr que se canaliza a aquélla, puede considerarse
mds como demanda final que intermedia, por lo que podrian analizarse conjuntamente los
bienes que tienen un destino directo o indirecto al consumidor final, considerando las VIl de
estas dos ramas sin la parte que se dirige a la citada actividad terciaria.

(20) Martin, C., Romero, L. R. y Segura, J. (1979), p. 55.
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Grdfico 3
Tipologia de las ramas segiin sus ligazones directas en 1989

I Produccion primaria intermedia II Manufactura intermedia
Agricultura y pesca
Otras industrias
100
IV Produccion primaria final 1II Manufactura final
Industria agroalimentaria
Otros servicios Construccién

Hoteles y restaurantes

LAT 100

Fuente: Cuadro 4.

ta (21) para designar el proceso de continua reduccién del
peso de la industria en la produccién total desde la segunda
mitad de los setenta. No obstante, en términos de Chenery y
Watanabe: «las categorias I, Il y Il pueden ser consideradas
como sucesivas etapas productivas, pero la naturaleza de las
relaciones de las ramas de manufactura intermedia hacia los
otros sectores complica este modelo» (22).

4. LIGAZONES GLOBALES ENTRE RAMAS:
SU PAPEL EN EL CRECIMIENTO ECONOMICO

Una de las multiples limitaciones que presentan los indices
de Chenery-Watanabe (23) es que s6lo miden las interdepen-
dencias directas, es decir, entre una rama y las inmediatamente
ligadas a ella, problema que suele resolverse analizando las re-
laciones globales (24) a través de los valores que la matriz inver-
sa de Leontief suministra, puesto que recoge tanto los efectos

(21) Véase, por ejemplo, OCDE (1991), p. 124.

(22) Chenery, H. B. y Watanabe, T. (1858), p. 494.

(23) Véase, por ¢jemplo, del Castillo, F. y Garcia, M. V. (1990), pp. 156-157; Munoz
Cidad, C. (1988), pp. 460-461.

(24) Utilizaremos el término de ligazones «globales» y no el més usual «totales», para evi-
tar que con ello se interprete que hemos considerado los inputs/outputs totales. No obstante,
el valor de las ligazones totales se ofrece en el anexo 3.



«directos» sobre el output derivados de un aumento de la de-
manda final, como los «indirectos» que se originan como re-
sultado de las interrelaciones entre los diferentes elementos
de las TI0. Por ello, estos valores nos van a permitir detectar
en qué medida contribuyen las distintas esferas al crecimiento
del sistema y cudl es su capacidad receptora del mismo. El
analisis de estos efectos «potenciales» de las diferentes activi-
dades como impulsoras o receptoras de los avatares econémi-
cos es importante, pero debe ser completado, como veremos a
continuaciéon, con un estudio de los factores «efectivos» que
han motivado ese crecimiento.

En el anexo se analiza €l modelo input-output basico, que
llega a una expresiéon matricial que liga la demanda final ajus-
tada con la produccién efectiva a través de la matriz inversa de
Leontef: PE = (I - A)-1 - Z =B - Z. Antes de pasar a explicar el
significado de los componentes de B, recordaremos que la ma-
triz A de coeficientes técnicos publicada por el INL, se obtiene
dividiendo las cifras de CI totales (no solo los interiores) (25)
por la PE. No abordaremos su estudio empirico porque es
equivalente al analisis efectuado para las ligazones directas hacia
atrds de cada rama, con la tinica matizacién de que se supuso
complementariedad de las importaciones intermedias y los in-
puts/outputs utilizados fueron, pues, los interiores, que tam-
bién son los utilizados en el calculo de las ligazones globales
entre las ramas que venimos analizando, lo que nos conduce a
trabajar con la demanda final interior y la PD.

En nuestro modelo (26), cada uno de los elementos de
(I — A1, B, = APD,/AD!, representa la variacién en la pro-
duccién dlstrlbmda de i ante variaciones en la demanda final
interior (27) de j. Sumando por filas o columnas llegamos a
las siguientes expresiones:

n n
ZB; = APD, / AD' ED, = ZB; - APD/ADB
j=1 i=1 °

(25) Por lo que, la utilizacion de los valores publicados implicaria, en relacién a los su-
puestos comentados sobre el caracter de las importaciones intermedias, complementario o
sustitutivo, una decantacién implicita por este dltimo.

{26) Partiendo de 1a ecuacion fundamental, PD = B! . DL ¢l vector de produccmn dmn-
bmda {(nx 1) estd estructurado del moda mguneme para la rama i=1 P = B“ . Dl + B]z
D, + ot Bln D“, para la rama i = n: PDy B,,] D Bn2 Dz ot BIIm Dn.

(2/) Sin IVA interior en 1989.




El efecto absorcion (EA;) cuantifica el incremento de la PD
de i ante un aumento unitario en la demanda final interior
de todas las ramas de actividad y el efecto difusion (ED) mide
el incremento total de dicha produccién que se originaria
ante un aumento unitario en la demanda final interior de la
rama j (28). Comparando los efectos absorcién y difusion
de cada rama con los valores medios del sistema se puede
llegar a la siguiente clasificacién de las actividades econ6mi-
cas, atendiendo a su vinculacién con el crecimiento econé-
mico, tanto desde el punto de vista de los efectos de éste

sobre aquéllas (EA), como de la medida en que lo provocan
(ED) (29):

(28) El EA (ED) sélo mide la «potencialidad» de cada rama para incrementar su PD (la
PD de toda la economia) ante aumentos unitarios en la demanda final interior de todas las
ramas (de dicha actividad), sin ponderar el montante y la evolucion «efectiva» de esta tltima
magnitud. Este problema —también presente en las ligazones directas— podriamos intentar re-
solverlo teniendo en cuenta las respectivas participaciones de cada actividad en la demanda
final interior. Sin embargo, puede mejorarse mediante el estudio del crecimiento «real» y sus
factores explicativos, contexto en el que también se solventa la cuestién de la importancia re-
lativa de las diferentes ramas.

(29) Los términos usuales de esta clasificacién son «ramas con efectos de arrastre
hacia delante» para las impulsoras y «ramas con efectos de arrastre hacia atris» para las re-
ceptoras y se atribuye a Hirschman, aunque Rasmussen incorpord el estudio de coeficien-
tes de variacion con el objetivo de depurar la mayor o menor concentracién de los efectos
de arrastre. Para ello, puede calcularse una desviacién estandar con respecto a la media,
tanto para el ED (1) como para el EA (2), que pueden introducirse en la clasificaciéon de
modo que, ademas de los rasgos mencionados respecto a los EA y ED en relacién a la
media, (1) sea relativamente bajo en las ramas impulsoras, (2) en las receptoras y ambos
en las clave:

f
1 1 1 2 /1
1 - 3B, - & . ED, - ED.
w \/n—l i(ii n J)/n !

<£Ai)“’/1 CEA,
n

o
it
—_

1 1
- - (B - —
\/n-l zj 4 n

Véase al respecto, Muioz Cidad, C. (1988), p- 462.
El resultado de estos coeficientes para 1989 es:

Agr. y pesca 1AA Otras ind. Const. Hot. yrest. | Otros serv.
(1 1,49 1,25 2,09 1,44 1,18 2,05
(2) 1,57 1,66 1,09 2,19 2,30 1,25

Manteniéndose, pues, la tipologia realizada.
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el valor de las ligazones iotales se ofrcce en el anexo 3.




Efecto absorcion| Efecto difusion
Impulsoras ............... bajo alto
Clave .o, alto alto
Receptoras ... alto bajo
Independientes ....... bajo bajo

Las ramas impulsoras tiran de la PD del sistema con los au-
mentos de su demanda final interior, es decir, empujan el cre-
cimiento economico, pero no son receptoras del mismo. Las
esferas clave inducen y captan considerablemente el creci-
miento, por lo que resultan esenciales o estratégicas en la eco-
nomia. Las ramas receptoras responden fuertemente ante un
aumento generalizado de demanda final interna, es decir, ab-
sorben el crecimiento sin difundirlo. Finalmente, las activida-
des independientes son poco relevantes en cuanto a interde-
pendencias globales.

Los resultados de ambos efectos asi como su relacién con
los valores medios del sisterna se ofrecen en el cuadro 5 (grafi-
co 4). La IAA se erige como la actividad con la méaxima capaci-
dad impulsora, mientras que su disposicion para percibir el
crecimiento es reducida. En otros términos, el sector Agroali-
mentario pertenece al tipo-de actividades impulsoras, lo que
guarda una estrecha relacién con la fuerte intensidad en su
utilizacién directa de inputs intermedios interiores (LAT) ana-
lizada anteriormente (30).

El resultado obtenido sobre la potencial capacidad instiga-
dora de la industria Agroalimentaria podria llevarnos a plan-
tear que la potenciacidén de esta actividad impulsaria el creci-
miento econémico con mayor intensidad que si se promueven
otras actividades. No obstarite, serfa una simplificaciéon excesi-
va considerar que las actividades que deben incentivarse son
las ramas impulsoras o incluso las clave, puesto que una politi-
ca sectorial selectiva depende, en altima instancia, de cual sea
el objetivo que se pretende alcanzar. En principio, que los
efectos productivos de arrastre de una rama sean elevados
puede utilizarse como guia orientativa de la politica econémi-
ca. Sin embargo, si se asume que parece razonable seleccionar

(30) Como en ¢l caso de las ligazones directas, también las globales establecen la misma ti-
pologia de las ramas a lo largo del periodo.
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Grdfico 4
Tipologia de las ramas segin su vinculacién con el crecimiento en 1989

Receptoras Clave
Efecto Otras industrias Agricultura y pesca
absorcion Otros servicios
100
Independientes [mpulsoras
Construccion Industria agroalimentaria
Hoteles y restaurantes

Efecto difusion 100

Fuente: Cuadro 5.

como actividades clave las que tengan efectos sobre muchas
ramas porque, «al ser impulsadas afectan a otras muchas vy
pueden dar lugar a un incremento generalizado de la activi-
dad econdémica» (31), seria preciso relativizar la trascendencia
que presenta la [AA para incitar el crecimiento, ya que, pre-
sentando un elevado multiplicador de demanda final, sus
efectos de arrastre se ejercen particularmente sobre la rama
Agropesquera, como hemos visto anteriormente.,

El sector primario se encuadra todos los afnos en el grupo
de ramas clave, presentando, pues, una importante facilidad
tanto para absorber las fluctuaciones econémicas como para
provocar el crecimiento. Respecto a la capacidad de esta rama
para infundir el crecimiento, ocupa el segundo lugar, después
de las IAA y, como en el caso de esta altima actividad transfor-
madora, los efectos de arrastre se concentran, fundamental-
mente, en la cadena Agroalimentaria. El estudio de las estruc-
turas de oferta ponia de manifiesto que Agricultura y pesca
destina a la IAA la mitad de sus empleos, por tanto, esta indus-
tria serd la principal afectada por el desarrollo logrado en la
rama Agropesquera, siendo reducidos los efectos sobre el
resto de actividades productivas. En el caso del sector Agroali-
mentario, la concentraciéon disminuye al afectar tanto al sec-
tor primario como, especialmente, a la Restauracién.

(31) Munoz Cidad, C. (1988), pp. 462-463.




Podemos observar que, aunque existe cierta corresponden-
cia entre la clasificacion de las ramas en funcién de las ligazones
directas y las globales, no puede establecerse una correlacién
entre unas y otras, puesto que miden fenémenos econdémicos
distintos. Asi, los encadenamientos directos hacia atrds hacen refe-
rencia a las caracteristicas del proceso productivo de cada acti-
vidad y las LAD aluden al destino de su produccién, mientras
que las ligazones globales siempre ofrecen una vision de las dife-
rentes ramas desde el punto de vista de la demanda interior,
intermedia o final, y como el crecimiento de esta tltima en
una actividad determinada (en todas) se traduce en la produc-
ci6n de toda la economia (de una rama concreta).

5. FACTQRES EXPLICATIVOS DEL CRECIMIENTO
ECONOMICO: CAMBIO TECNICO Y ALTERACIONES
EN LA DEMANDA FINAL

La aplicacién del anilisis input-output permite, ademds,
profundizar en las causas del crecimiento econdémico, distin-
guiendo «entre la variaciéon explicada por los cambios en las
interrelaciones sectoriales determinada basicamente por el
progreso técnico y la que se debe a la variacién en la estructu-
ray el volumen de la demanda final» (32). Esta diferenciacién
(cuadro 6) puede conseguirse mediante la ecuaciéon APD =
PD, - PD,_, = B{- D{-B!_, - DI_,, expresién que no varia
si restamos y sumamos el vector B! - D! _, (33), obteniendo:
APD = (B{-D{-B[-D!_)) + (Bl- D!_, -B!_, . D!_)). Resul-
tado que nos permite descomponer las variaciones estructura-
les en la magnitud y composicién del output distribuido en un
periodo cualquiera en dos partes:

1. Las alteraciones provocadas por el cambio en la cuantia
y estructura de la demanda final interior, recogidas en
el primer sumando del segundo miembro, en el que

(32) Maravall, F. y Pérez-Prim, J. M. (1975), p. 10.

(33) El resultado de utilizar este: vector o el equivalente, BI( oyt Dlt, que presenta la
misma interpretacion (en este caso se mantiene constante la demanda final interior de 1989,
v con el vector utilizado se aplica a la tecnologia de dicho aio la D! del afio inicial), no es
idéntico, aunque, en general, los signos s¢ mantienen vy las diferencias numeéricas no son sig-
nificativas. Véase al respecto, Segura, J. (1989), p. 518.

v — e ere————



Cuadro 6

CRECIMIENTO ECONOMICO REAL Y SUS VARIABLES EXPLICATIVAS

Ay Variacién explicada por ;
Millones de ptas. V:na;:lon p p Tasa r‘ne(.:l}a
constantes absoluta | Camhios enla| Elprogreso | de variacion
delaPD | pem, final (1)| técnico (2) | delaPD (%)
1980-85
Agricultura y pesca ..... 304.068 -12.246 316.313 3,14
Ind. agroalimentaria .. 184.207 138.404 45.803 1,45
Otras industrias .......... 308.463 962.966 —654.502 0,61
Construccion ............. 44,199 131.768 —87.568 0,35
Hot. y restaurantes ..., 138.005 139.218 -1.213 1,98
Otros servicios ............ 1.526.082 991.018 535.065 2,89
Sistemna econémico ... 2.505.024 2.351.127 153.897 1,73
1985-89
Agricultura y pesca ..... -1537.356 15.877 -153.233 -1,53
Ind. agroalimentaria .. -32.499 -4.530 -27.968 -0,30
Otras industrias .......... 103.853 600.237 -496.384 0,25
Construccién .............. 692.072 736.055 -43.984 6,78
Hot. y restaurantes ..... 176.548 191.376 -14.829 2,88
Otros servicios ............ 2.372.270 1.906.546 465.724 4,90
Sistema econdmico ..., 3.174.888 3.445.561 -270.673 2,52
1980-89 B
Agricultura y pesca ... 166.712 -1.634 168.346 0,96
Ind. agroalimentaria .. 151,708 132.989 18.719 0,66
Otras industrias .......... 412.317 1.520.624 -1.108.307 0,46
Construccion ........ 736.271 864.149 -127.878 3,26
Hot y restaurantes ...... 314.552 329.408 ~14.856 2,51
Otros servicios ............ 3.898.352 2.933.582 964.770 4,10
Sistema econdmico .... 5.679.912 5.779.118 -99.206 2,i8
(D =B.-(D-D)) @y =(B-B_)-D

La matriz inversa vy la demanda final (sin IVA interior en 1989) son interiores.
Las magnitudes han sido deflactadas con el IP cel anexo 2.
Fuente: Aparece especificada en el anexo 1.

permanece constante la estructura tecnolégica repre-
sentada en la matriz inversa de Leontief de coeficientes
interiores.

2. Las fluctuaciones debidas a los cambios en las necesida-
des de bienes intermedios (reflejados en las variaciones
de los correspondientes coeficientes interiores) para sa-
tisfacer una misma demanda final interior.




Antes de pasar a exponer las principales conclusiones que
se obtienen, en el anexo también se concretan algunas cues-
tiones metodologicas utlizadas en los calculos realizados, con
lo que podemos agilizar en este apartado el analisis, eludien-
do la rigurosa especificacion de cada variable (interior/total,
efectiva/distribuida, nominal/real...) que se encuentra en el
mismo. Asimismo, introduciremos una consideracién previa,
que se apunto en el estudio de las estructuras de demanda, y
que esta relacionada con las variaciones en la produccion
total explicadas por el cambio en la estructura tecnolégica
(segundo sumando). El progreso técnico puede presentarse
de dos formas: a) Por la aparicion de nuevas técnicas que lle-
van consigo unas menores necesidades de inputs primarios y
b) Por la existencia de procesos de sustitucion en la utiliza-
cion de inputs intermedios, procesos que, en algunos casos,
pueden explicarse por las variaciones en los precios relativos,
sin que varien las técnicas disponibles (34).

En otros términos, ¢l progreso técnico puede manifestarse
de dos formas antagonicas en el requerimiento de CI de las
diferentes actividades: el peso de determinados inputs inter-
medios puede incrementarse (procesos de sustitucion de ma-
teriales tradicionales por otros mas modernos) y, al mismo
tiempo, si se emplean mas eficientemente, pueden originarse
caidas en el uso de algunos CL.

En el apartado anterior hemos analizado los efectos «poten-
ciales» de las diferentes actividades como impulsoras o recep-
toras de los avatares econoémicos. Ahora examinaremos los ele-
mentos «efectivos» que han motivado ese crecimiento en tér-
minos reales, es decir, nuestro objetivo sera encontrar los facto-
res que han determinado el crecimiento real entre 1980 v
1989, distinguiendo, por un lado, los efectos de las alteraciones
en la demanda final interior, tanto en su composicién como en
su cuantia y, por otra parte, €n la estructura tecnoldgica, me-
diante la ecuacién: APD=B!. (D!-D! ) + (B! -B!_;) - D{_;.
El segundo sumando (necesidades agregadas de inputs inter-
medios) puede servir, pues, para aproximarnos al analisis del
comportamiento del progreso técnico, cuya interpretacion ha
de ponerse en relaciéon con el papel que cada rama, como ofe-

(34) Maravall, F. v Pérez-Prim, J. M. (1973). p. 13.



rente de outputs intermedios interiores, ha jugado en su
transmisién. Un signo positivo (negativo) refleja un aumento
(disminucién) en la utilizaciéon de esa rama por parte del apa-
rato productivo que, como se ha sefialado, no presenta una in-
terpretacidn unica; por ejemplo, si es positivo puede deberse,
entre otros factores, a que los precios de dicha actividad hayan
aumentado menos que en las demas.

Tal como hemos definido los coeficientes «técnicos» inte-
riores en términos constantes, es decir, aplicando un indice
de precios: Af’;‘ = (X{j/IPi)/(PDj/IPj), en principio, una mejo-
ra técnica significa que disminuyen las necesidades globales
de la «cantidad» de inputs ofrecidos por la rama en cuestién
en la produccion real de las seis actividades analizadas. El aho-
rro que el sistema econémico logra de una determinada acti-
vidad como input, repercute negativamente en la cantidad
producida por ésta, pero puede redundar en un incremento
del volumen de produccion de las demas. Igualmente, la
mayor presencia de una rama como oferente de outputs
puede beneficiar, via relacion de intercambio o precios relati-
vos, a otras. Esta interpretacion, aunque criticable por el su-
puesto implicito de partida (35), puede dar una visién mas
apropiada del progreso tecnolégico que si tales requerimien-
tos se calculan como «valores».

Para el conjunto del sistema econémico el crecimiento a lo
largo del periodo se explica, fundamentalmente, por las alte-
raciones en el volumen de la demanda final interior, lo que es
extensible a los dos subperiodos considerados. Asimismo, a
nivel desagregado, la expansion de la produccién distribuida
real aparece determinada por los aumentos de la demanda
final interior. La Gnica excepcion entre los anos extremos es
Agricultura y pesca (36), que incluso experimenta una caida
en su PD real en la ctapa 1985-89, como la [AA, en ambos
casos debido al progreso técnico.

El modelo utilizado permite ampliar el estudio anterior
descomponiendo la demanda final en interna (consumo inte-

(35) Para cada rama, manejamos la hipdtesis de que el ritmo de crecimiento de los de-
flactores del valor anadido coincide con el de los indices de precios de la produccion y la de-
manda final interior. Véase el anexo.

(36) Lo que no sucederia considerando el modelo alternativo de coeficientes técnicos
(anexo 4).




rior y FBC) v externa (exportaciones). Sin embargo, el pro-
blema radica en encontrar un indice de precios apropiado
para estas operaciones en cada rama. Por otra parte, anterior-
mente se ha sefialado que, en los anos posteriores a la Adhe-
sion a la CEE, las ventas al exterior de los productos Agroali-
mentarios sin transformar han presentado un comportamien-
to més favorable que las exportaciones de los bienes transfor-
mados obtenidos por las [AA. Aunque en este analisis solo se
han considerado las ligazones directas y no las globales, cabe
senalar que Lee y Schluter obtenian un resultado similar para
Estados Unidos durante el perfodo 1972-82 aplicando el anali-
sis input-output: entre ambos anos, «la expansion de las ex-
portaciones ha repercutido sobre el output de la Agricultura
en mayor medida que la demanda interna, mientras que en la
oferta de Alimentos transformados ha repercutido mas la de-
manda interna que las exportaciones (...) el sector primario
se ha visto mis afectado por la economia internacional, mien-
tras que las industrias Agroalimentarias estuvieron mas in-
fluenciadas por los cambios en la economia nacional y los au-
mentos de 1a renta disponible de los consumidores» (37).

Las ramas que, entre los afos extremos, han visto dismi-
nuir su importancia como suministradoras de outputs en el
aparato productivo y, por tanto, han inducido el progreso téc-
nico, son Otras industrias, Construccion y, en menor medida,
Hoteles y restaurantes. Por el contrario, Otros servicios no
dejan de ganar relevancia en el aparato productivo, siendo la
Gmica rama que en el periodo 1985-89 presenta un signo posi-
tivo. Estos resultados estan relacionados con el fendmeno de
la desindustrializacién, desenlace que también se manifestaba
en el estudio de las ligazones directas entre ramas y que trata-
remos de desarrollar posteriormente.

Analizando los dos subperiodos que aparecen en el cua-
dro 6, podemos observar que la rama Agropesqueray la [IAA
han inducido el progreso técnico en la segunda mitad de los
ochenta, a diferencia de su comportamiento en el primer
quinquenio, lo que puede explicarse porque la distincion
entre las alteraciones debidas a la demanda final «en ausen-
cia de cambio tecnoldgico» v las explicadas por el cambio

(37) Lee, C.y Schluter, G. (1993}, p. 672,



técnico «sin variaciones en la demanda final» permite, tinica-
mente, evaluar el cambio experimentado en un periodo de-
terminado, pero no identifica las relaciones de causalidad
que lo explican, por la propia existencia de interrelacién
entre las variaciones en la demanda final y el cambio tecno-
logico. La adopcion del progreso técnico en un sistema eco-
nomico es dependiente entre, otras causas, de la presion
ejercida por las fuerzas de la demanda y, al mismo tiempo,
puede producirse el fendmeno inverso, como la modema ge-
neralizacion del consumo de nuevos bienes lograda median-
te un proceso de reduccioén de precios derivado del cambio
técnico (38).

Relacionando el signo del progreso tecnolégico con la
evolucion de los precios (anexo 2), el sector primario ha
sido el menos inflacionista entre 1980 y 1985, de tal forma
que la «cantidad» de inputs de esta rama en el conjunto de
la economia se ha incrementado, siendo la variable que per-
mitié su propio crecimiento real, puesto que su demanda
final interior experiment6é un retroceso en términos cons-
tantes. A su vez, la mayor presencia de la rama Agropesquera
en el aparato productivo logré que la 1AA, gracias a la nota-
ble contencién en el ritmo de crecimiento de los precios de
su principal proveedor en la primera mitad de la década de
los ochenta, incrementara también su oferta de outputs,
aunque levemente. En cambio, disminuye la presencia de la
rama terciaria Hoteles y restaurantes en términos reales, de-
bido al diferencial en su relacion de intercambio, al ser la
rama mas inflacionista de las seis consideradas. En el cuatrie-
nio siguiente, el crecimiento de los precios de los productos
Agropesqueros fue superior a la inflacién de la IAA, lo que
cambia la tendencia anteriormente apuntada para ambas vy,
ademas, retrocede la demanda final de la altima rama, pro-
duciéndose un descenso en su PD real.

Respecto al comentado fenémeno de la desindustrializa-
cion, es decir la pérdida del peso relativo del sector primario e
industrial en favor de los servicios, en el cuadro 7 puede com-
probarse que tal secuencia queda perfectamente reflejada en
el ambito de la cadena Agroalimentaria por la creciente rele-

(38) Maravall, F. y Pérez-Prim, . M. (1975), pp. 8 v 29.




Cuadro 7

RELEVANCIA DE LAS RAMAS EN TERMINOS NOMINALES YREALES

Agr.y IAA (?tras Const. Hoty Otros
pesca ind. rest. serv,
VABpm = 100
1980 ..o, 7.2 4,7 26,1 8,6 4,1 49,3
1985 ..ovveciiinnne 6,0 5,4 25,8 6,9 6,1 49,8
1989 e 52 4,8 24,1 9,0 7,2 49,7
VABpm real = 100
1980 o 7.2 4,7 26,1 8,6 4,1 49,3
1985 e 7.2 53 25,5 8,1 4,7 49,3
1989 .o, 6,0 49 24,7 9,6 4,9 499

Fuenie: Aparece especificada en el anexo 1y anexo 2.

vancia de la IAA en relacion al sector primario y, a su vez, la
progresiva presencia de Hoteles y restaurantes. No obstante,
en términos reales tal proceso se suaviza notablemente.

Por tanto, en este proceso de terciarizacion, €l comporta-
miento de los precios relativos adquiere una entidad crucial
puesto que la inflacion no ha sido homogénea por ramas, sino
que los precios del sector primario presentan, en general, los
minimos avances y, en cambio, la actividad terciaria de Restau-
racién presenta tasas de inflacién superiores. Aunque esta alti-
ma rama no solo presta servicios relacionados con la elabora-
cién o distribucion de productos Agroalimentarios sino, ade-
mas, otros de alojamiento y entretenimiento, resulta llamativa
la dinamica de los precios de esta esfera, si tenemos en cuenta
el abaratamiento relativo de sus principales inputs (39).

El caricter dual de la inflacién no es propio de la CAA es-
panola sino que, en general, «los paises avanzados suelen pre-
sentar buenos comportamientos en lo relativo al precio de los
alimentos y los productos industriales, y tasas de inflacion mas
elevadas en los servicios, maxime en aquellos que se cncuen-
tran protegidos de la competencia internacional» (40).

(39) El examen de las estructuras de demanda (cuadro 1) refleja que mias de la mitad de
los CI de la Restauracién provienen de las otras dos ramas de la CAA.
(40) Segura, J. (1992), pp. 60-61.




6.

CONCLUSIONES

1. Hemos iniciado el examen de los cambios estructurales
mas significativos de la industria Agroalimentaria espa-
nola en el periodo 1980-1989, analizando las estructuras
de demanda y oferta, estudio que permite caracterizar a
la IAA por los siguientes rasgos:

1.1. Es el sector en cuya produccion intervienen mas in-
tensamente otras ramas de actividad, especialmente
la Agropesquera, que contribuye en 1989 con mas
de un tercio de sus recursos totales. Sin embargo,
desde 1980 ha disminuido notablemente el peso de
los inputs intermedios sobre la produccion de la
IAA, lo que ha permitido que durante la década de
los ochenta su situacion se aproxime a Otras indus-
trias. Tal evolucion, sintoma de una mayor elabora-
cién de los productos que obtiene, se debe, funda-
mentalmente, a la paulatina reduccion que los in-
puts Agropesqueros presentan en la estructura de
demanda de la rama Agroalimentaria. Comporta-
miento que, a su vez, esta motivado por la dispar
evolucion de los precios de ambas actividades.

1.2. La industria transformadora de productos prima-
rios se puede caracterizar frente a las demas activi-
dades secundarias por la trascendencia que la de-
manda final presenta en sus empleos totales, aun-
que entre los anos extremos se han acortado las dis-
tancias. Por otra parte, la progresiva relevancia de
los bienes de las IAA en el consumo interior respec-
to a los del sector primario ha provocado un nota-
ble recurso a las compras externas en el caso de la
rama transformadora, mientras que el crecimiento
de sus exportaciones sufre una sustancial caida a
partir de mediados de los ochenta.

2. Los comentarios anteriores pueden sintetizarse en los
resultados obtenidos en cuanto a ligazones directas entre
ramas: la JAA se encuadra en el grupo de manufactura
final (presenta una alta capacidad de arrastre sobre
otras ramas en su demanda de inputs, pero no en el
destino de sus outputs), mientras que Otras industrias




son de manufactura intermedia, por lo que la diferen-
cia proviene de las menores ligazones hacia adelante del
sector Agroalimentario.

Con el fin de analizar no so6lo las relaciones directas
entre ramas, sino también las globales, hemos recurrido
a los valores de la matriz inversa de Leontief, que nos
han permitido averiguar que la IAA es la rama que pre-
senta la maxima capacidad para incentivar el crecimien-
to (efecto difusion) y, por el contrario, su disposicion
para percibirlo (efecto absorciéon) es reducida. Por
tanto, es una actividad impulsora, lo que guarda una es-
trecha relaciéon con la fuerte intensidad en su utiliza-
cién directa de inputs intermedios interiores.

Hemos completado el analisis de estos efectos «poten-
ciales» de las diferentes actividades como impulsoras o
receptoras del crecimiento econémico, con un estudio
de las causas «efectivas» que lo han motivado, distin-
guiendo entre la variacién explicada por €l cambio en
las interrelaciones sectoriales, determinada basicamen-
te por el progreso técnico, v la que se debe a la varia-
cién en la estructura y volumen de la demanda final.
Las conclusiones obtenidas son:

4.1. Entre 1980 y 1989 el crecimiento del sistema econé-
mico se explica, fundamentalmente, por las altera-
ciones en el volumen de la demanda final. Pese a
las limitaciones del analisis efectuado, hemos podi-
do identificar las ramas que han visto disminuir su
importancia como suministradoras de outputs in-
termedios en el aparato productivo y que, por
tanto, han inducido el progreso técnico: Otras in-
dustrias, Construccion y Restauracion.

4.2. Durante la primera mitad de la década de los
ochenta, la mayor presencia del sector primario en
el aparato productivo logré que la IAA, gracias a la
notable contencién en el ritmo de crecimiento de
los precios de su principal proveedor, incrementara
también su oferta de outputs, aunque levemente.
Sin embargo, el crecimiento de los precios de la
rama Agropesquera en el dltimo cuatrienio fue su-
perior a la inflacién de la JIAA, lo que cambia la ten-




dencia anteriormente apuntada para ambas y, ade-
mas, retrocede la demanda final de la Gltima rama,
produciéndose un descenso en su output real.

ANEXO
A) Especificacion de las ramas utilizadas

En 1980 el Instituto Nacional de Estadistica (INE) publicé,
por primera vez en nuestro pais, una 7/0 integrada con la
Contabilidad nacional de Esparia (CNE), organismo que también
ha elaborado/estimado las posteriores desde 1985 hasta 1989.
Por tanto, disponemos de seis TIO para los anos ochenta que
siguen una metodologia relativamente homogénea (41); sin
embargo, teniendo en cuenta que las cinco ultimas son conse-
cutivas, para abordar un analisis estructural de nuestra econo-
mia y, en particular de la IAA, utilizaremos unicamente los
dos anos extremos mencionados.

Los motivos que nos llevan a distinguir seis ramas son: a)
En primer lugar, porque es preciso examinar la principal esfe-
ra suministradora de inputs a la IAA, es decir la Agropesque-
ra. b) Por otro lado, dada la necesidad de comparar la situa-
cion de la rama Agroalimentaria con las demads actividades in-
dustriales, el sector secundario se ha dividido, ademas, en
Otras industrias. ¢) Construccion aparece individualizada res-
petando la tradicional clasificacion de las actividades producti-
vas en cuatro grandes sectores: primaric o Agropesquero, se-
cundario o industrial, Construccidn y terciario o servicios.
d) Finalmente, la razén de separar Hoteles y restaurantes de
Otros servicios radica en que aquélla esta casi vinculada por
completo con la demanda final (42), por lo que resulta nece-
saria desde la perspectiva de la oferta. En el anexo 1 se especi-

(41) Si bien, a partir de 1986 se produce un cambio de base en la CNE'y TIQ como conse-
cuencia de la integracién de nuestro pa’s en la CEE y de la inclusién en el sistema fiscal de
imposicién indirecta del IVA.

(42) En cambio, la rama Comercio unicamente recoge los margenes de distribucion,
siendo relevante a efectos de valoracién (cada uno de los Cl esta valorado a precios salida de
fabrica; no obstante, al encontrarse entre ellos los procedentes de esta esfera terciaria, el total
de CI de una rama estard valorado a precios de adquisicion) por lo que, dado nuestro objeti-
vo, no parece imprescindible su desagregacion.




fican estas seis actividades y su correspondencia en las 710 de
1980 y las posteriores.

ANEXO 1

IDENTIFICACION DE LAS RAMAS AGREGADAS DE LAS T10

Agricultura ma | . Tolal_ Construccion Hoteles y Sistf?m.a
y pesca industria restaurantes | economico
1980 01-04 35-49 05-62 63 66 01-85
1985-89 61 25-29 02-36 37 40 01-57

Fuente: INE (1986): CNE Base 1980, Cuentar nacionales y TIO 1980, INE (1990): CNE Base 1985. Cuenias nacio-
nalesy TIO 1985; INE (1993); CNE Base 1986. Serie contable 1987-92 y TI(H 1989,

Para abordar este analisis nos apoyaremos en los coeficientes
estructurales (1) v (2), definidos como: ce(1) = CI/VABpm y ce(2)
=VI/D (43).

B) Modelo input-output y coeficientes de interdependencias:
una reconsideracion

Partiendo de la ecuacién de los empleos totales de una
rama i (E;) y representando por X;; las VI de dicha rama a otra
j» el modelo input-output que desarrolla el INE en las 770
puede plantearse del siguiente modo (el 2 siempre hace refe-
rencia a la rama j):

E; = ZX; + D;; £X;; = VI; = Ventas intermedias totales de i;
D, = Demanda final total de i.

Si se definen los coeficientes técnicos como Ay = Xy/PE;,
sustituyendo Xj;= A;; - PE; en la ecuacién de partida y restando
en ambos miembros la diferencia entre los empleos totales de
iy su PE (las importaciones salida de aduana -M-, las transfe-

(43) Véase, Malassis, L. (1979), p. 199. Logicamente, €l ¢¢(1) ambién puede definirse en
relacidn al VAB a coste de factores,




rencias de productos -Tr.— y el Impuesto sobre el valor anadi-
do), se llega a la expresion:

- ZA,U * PE_] + Zi'

A partir de esta igualdad, en forma matricial el modelo se
plantea como: A - PE + Z = PE, donde A = matriz de coeficien-
tes técnicos v Z = vector de demanda final ajustada. Despejan-
do el vector de PE obtenemos la ecuacion fundamental del
modelo: PE= (I1-A)-!-Z=B- Z.

Aunque no vamos a entrar en el andlisis de todos los coefi-
cientes que se usan en los estudios de interdependencias, se-
nalaremos algunas pistas sobre su validez en lo referente a la
consideracion de 1) Las importaciones intermedias y 2) Las
variables en términos reales.

1. Tratamiento de las importaciones intermedias

Los trabajos pioneros sobre coeficientes de interdependen-
cia, que datan de finales de los cincuenta, suministraron ins-
trumentos muy utiles para el analisis empirico, mediante indi-
cadores que mantienen la hipétesis (generalmente implicita)
de sustituibilidad de las importaciones, supuesto que, en la ac-
tualidad, deberia relativizarse (44). Para profundizar en el
tema, senalaremos que las magnitudes interiores en los anos
analizados deben cumplir el equilibrio recursos-empleos tanto
para el componente interior como para el importado (supe-
rindices 1 y M, respectivamente):

o) Empleos! = PE + Tr. + IVA! = VI! + DE; B) M + I[VAM = VIM + DM,

Como es bien sabido, cada elemento de la matriz inversa
de Leontief (45) representa la cuantia en que debe variar el
output de la rama i ante una alteracion de la demanda final

(44) Muiioz Cidad, C. (1988}, p. 459.

(45) Partiendo de la ecuacion fundamental del modelo, si desarrollamos el vector de PE
(n x 1} por ramas obtenemos: para la rama 1= 1: PE; =By - 2, + By - Zy + ... + By, - Z,;; para
laramai=n:PE =B -Z +Bo-Zo+ .. +B - Z,.
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ajustada de la rama j (B; = APE;/AZ)), lo que permite cuantifi-
car algunos fenémenos econémicos relevantes relacionados,
por un lado, con los efecios de arrastre que el aumento de
dicha demanda en una rama (de todas) ejerce sobre la PE de
toda la economia (de una rama), es decir, las ligazones toialesy,
por otro, con el progreso técnico, asumiendo que las variacio-
nes en la de PE se explican por alteraciones, o bien de la tec-
nologia, o bien de la demanda final ajustada. Aspectos que
serdn cuantificados en el tltimo apartado del anexo.

La necesidad de ajustar la demanda final (restando las
transferencias, las importaciones y el IVA) radica en que se
utilizan los coeficientes técnicos (totales) AiJ- = Xij/PEi; sin em-
bargo, dado que, para cada rama, el valor de los empleos inte-
riores coincide con la PD (hasta 1985), si definimos los coefi-
cientes interiores como A§J~=X§]—/ PD;, obtenemos que ZA; - PD; +
+ D!= PD,, con lo cual, podemos utilizar la demanda final inte-
rior sin necesidad de realizar ajuste alguno sobre ella, salvo en
1989, pues, por el cumplimiento de o), es preciso ajustarla
restando el IVAL Por ello, no parece disparatado admitir que
la produccion utilizada en el modelo con magnitudes interio-
res sea la PD, eleccion que no despeja nuestras dudas acerca
de cuil es el criterio mas conveniente, dado que los coeficien-
tes técnicos hacen referencia a inputs totales que una rama
utiliza por unidad de producto, mientras que para la obten-
cién de coeficientes interiores se excluyen los CIM, por lo que
estos altimos coeficientes «no revelan una relacion técnica
entre dos ramas» (46)

Respecto a esta distincion entre coeficientes de la matriz
inversa total e interior, Skolka se pronuncia en los siguientes
términos: en los afios cincuenta, las TI0 se ofrecian, general-
mente, sin transacciones importadas; sin embargo, actualmen-
te, se dispone de tales tablas para la mayor parte de los paises,
por lo que resulta sorprendente que en los setenta 'y ochenta
algunos autores deriven efectos de arrastre a partir de la ma-
triz inversa obtenida sobre los coeficientes totales (47). Otros
especialistas espafioles, como del Castillo y Martinez, también
han expresado sus reticencias al respecto, indicando que si se

(46) Muhoz Cidad, C. (1988), p. 465.
(47) Skolka, . (1986), citado por Pulido, A. y Fontela, E. (1993), pp. 135-136.




utiliza la matriz inversa total en el calculo de las lgazones, se
esta suponiendo que «el incremento de produccién debido a
variaciones en la demanda final se cubre integramente con
produccién interior» (48).

En definitiva, el tratamiento de las importaciones interme-
dias constituye un problema importante en el analisis input-
output y, por ello, una buena parte del trabajo estadistico,
tanto metodologico como practico, se ha destinado a estudiar
las consecuencias de incluir estas transacciones en las T70. La
dificultad estriba en la consideraciéon que se haga de las mis-
mas, dependiendo de que sean de posible sustitucion por pro-
ductos nacionales (sustitutivas) o que no puedan producirse
en el pais (complementarias). En el primer caso, habra que in-
cluirlas al definir los coeficientes técnicos, mientras que en el
segundo se consideraran en la tabla de inputs primarios (49).

2. Consideracion de las variables en términos reales

Dado que los flujos de las TIO se ofrecen en términos de
valor, si no se realiza algin ajuste se limita el cardcter «técni-
co» de los coeficientes, totales o interiores, obtenidos (50),
por lo que puede definirse un coeficiente interior en térmi-
nos constantes aplicando un indice de precios (IP): Alf =
(X%/IPi)/(PDj/IPi). El IP de las seis ramas se recoge en el
anexo 2 (51).

Con estos IP se han deflactado las diferentes magnitudes
nominales a lo largo del periodo, lo que implica determina-
das restricciones, por ejemplo, estamos manejando la hipote-
sis de que el ritmo de crecimiento del precio del output es

(48) Del Castillo, F. y Martinez, [. M. (1986), p. 54.

(49) Maravall, F. y Pérez-Prim, J. M. (1975), nota 2, p. 11.

(50} Véase, por ejemplo, Martin, C., Romero, L. R. y Segura, |. {1979), pp. 12-14; Pulido,
A.yFontela, E. (1993}, p. 46.

(51) Dadas las dificultades para encontrar indices de precios homogéneos para todas las
ramas desde 1980 hasta 1989, hemos recurrido a la CNE Serie enlazada 1964-1991 Base 1986 del
INE que ofrece, por ramas de actividad, los VABpm tanto en términos corrientes como cons-
tantes. Dado que en esta publicacién no se desagrega la 1AA, hemos aplicado el porcentaje
que esta rama representa en la industria en la Base 80 para los anos 80 y 85, pero teniendo en
cuenta los nuevos valores (nominales y reales) publicados por la Serie erlazada para el sector
secundario v, en 1989, tales datos se han recogido directamente de las 710, por ser los mas
actualizados.

e
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igual al experimentado por el de los CI. Aceptando tal hipote-
sis, para obtener los CI deflactados de cada actividad hemos
aplicado el indice de precios de la rama de origen, lo que per-
mitiria, por ejemplo, medir con mayor rigor los efectos del
progreso técnico a través de un proceso de reduccion de pre-
cios, puesto que, si consideramos los coeficientes interiores
Al; (y por tanto Bl) sin deflactar o, lo que es lo mismo, utiliza-
mos en el numerador y denominador el mismo deflactor, tal
efecto no podra considerarse. Asi, éstas seran las matrices in-
versas que se utilizardn en la descomposicion del crecimiento
econ6mico.

C) Algunos resultados alternativos

Dado que hemos optado por el modelo de coeficientes in-
teriores, manifestando nuestras dudas respecto a su caracter
técnico, hemos considerado oportuno ofrecer los resultados
de los EA y ED (anexo 3) y los factores explicativos del creci-
miento econdémico (anexo 4) que se desprenderian conside-
rando el modelo de coeficientes técnicos anteriormente desa-
rrollado.

En este caso, las ligazones totales miden:

j=1 i=1 "

Dado que las ligazones globales y las totales conectan magnitu-
des diferentes, los valores son distintos y también la clasificacion
obtenida en relacién al sistema econdémico (véase cuadro 5), es-
pecialmente la rama Otras industrias, que resulta clave y no
receptora, disparidad que obedece a la importancia de los in-
puts intermedios importados, como puede verse en el anexo
3. Asimismo, el sector primario seria una actividad receptora
el primer afio y Restauracion independiente en 1985 y 89
—aunque con un ED muy préximo a la media—.

En lo que respecta al crecimiento econémico, aunque los
valores sufren importante cambios, en general, las conclusio-
nes se mantienen. Cabe matizar que la demanda final ajustada
no se reduce, mientras que si lo hace la interior en el caso del
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CRECIMIENTO ECONOMICO REAL Y SUS VARIABLES EXPLICATIVAS

ANEXO 4

Millones de ptas. Variacién Variacion explicada por Tasa me fiia
constantes absoluta Cambios enla| El progreso de variacion
delaPE | pem, final (1)| técnico (2) | delaPE (%)
1980-85
Agricultura y pesca ..... 344.226 61.632 282.694 3,37
Ind. agroalimentaria .. 170.606 100.497 70.109 1,38
Otras industrias 306.335 643.020 -336.685 0,61
Construccion .............. 48.459 131.546 -83.087 0,40
Hot. y restaurantes ..... 138.389 136.905 1.484 1,99
Otros servicios ........... 1.511.995 900.409 611.586 2,86
Sistema econdémico ... 2.520.010 1.973.908 546.102 1,74
1985-89
Agricultura y pesca ... | —179.880 84.696 —264.576 -1,88
Ind. agroalimentaria .. -6.417 28.795 -3b0.212 -0,06
Ortras industrias ... 128.479 1.241.544 -1.113.066 0,31
Construccion ............. 703.214 751.475 —48.260 7,06
Hot. y restaurantes ..... 175.691 195.130 -19.439 2,87
Otros servicios ............ 2.350.324 1.951.487 308.836 4,86
Sistema econdémico ... 3.171.411 4.253.128 -1.081,717 251
1980-89
Agriculturay pesca ..... 164.346 136.045 28.304 0,83
Ind. agroalimentaria .. 164.190 129.218 34.971 0,69
Otras industrias .......... 434,814 1.814.601 -1.379.788 0,46
Construccion ............. 751.673 879.649 -127.976 2,61
Hoty restaurantes ...... 314.080 330.851 -16.771 2,04
O1ros servicios ............ 3.862.319 2.882.288 980.031 2,97
Sistema econdémico ... 5.691.421 6.172.650 -481.229 1,82

(1) =B, (7,7,

sector primario, salvo en el periodo 1985-89, etapa en la que
disminuye la demanda final interior ajustada de la IAA (véase
cuadro 6). Por otra parte, Hoteles y restaurantes no induciria
el progreso técnico en el primer quinquenio, aunque los valo-
res son reducidos en ambos casos. Finalmente, el crecimiento
de la rama Agropesquera a lo largo del periodo se deberia a

(2= (B -Byy) - Zy

Z=D-Tr.-M-TVA
Las magnitudes han sido deflactadas con ¢l IP del anexo 2.
Fuente: Aparece especificada en el anexo 1.

los cambios en la demanda final ajustada. O

W
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RESUMEN

En este articulo se analizan los principales cambios estruc-
turales de la industria Agroalimentaria espanola en el periodo
1980-1989, aplicando técnicas input-output. En primer lugar
se examinan las transformaciones del sector Agroahmentarlo
a través del estudio de su papel como demandante de inputs
intermedios o primarios (estructuras de demanda) y el desti-
no de su produccién, intermedio o final (estructuras de ofer-
ta). Tal descripcion se sintetiza mediante el anélisis de las in-
terdependencias directas entre ramas.

Posteriormente se examinan las ligazones globales, tratan-
do de conocer en qué medida conmbuyen las diferentes acti-
vidades al crecimiento econdémico y cudl es su capacidad para
experimentarlo. El andlisis de estos efectos «potenciales» de
las ramas como impulsoras o receptoras es importante, pero
también deben estudiarse las causas «efectivas» del crecimien-




to. A tal efecto, en la ultima parte del articulo profundizamos
en los factores que lo explican: el progreso técnico y los cam-
bios en la demanda final.

PALABRAS CLAVE: Industria Agroalimentaria, técnicas
input-output, interdependencias directas, ligazones globales,
cambio estructural.

RESUME

Dans cet article, il est analysé les principaux changements
structuraux de I'industrie agroalimentaire espagnole pendant
les années 1980-1989, en applicant les techniques input-out-
put. I1 est examiné, en premier lieu, les transformations du
secteur agroalimentaire a travers I’étude de son role de de-
mandeur d’inputs intermédiaires ou primaires (structures de
la demande) et de la destination de sa production, intermé-
diaire ou finale (structures de I'offre). Il est fait la synthese de
cette description en analysant les interdépendances directes
entre les différentes branches.

Il y est ensuite examiné les liens globaux, dans un effort
pour connaitre dans quelle mesure les différentes activités
contribuent a la croissance économique et quelle en est leur
capacité respective. Aussi importante que soit 'analyse de ces
effects «potentiels» des branches en tant que stimulatrices ou
réceptrices, il convient également d’étudier les causes «effecti-
ves» de la croissance. A cet effet, dans la derniére partie de cet
article, il est étudié en profondeur les facteurs qui expliquent
cette croissance, a savoir, le progres technique et les transfor-
mations dans le demande finale.

SUMMARY

This article analyzes the principal structural changes in the
spanish Agrofood industries from 1980 to 1989 by the applica-
tion of the input-output techniques. First, the transformations
that took place in the Agrofood sector are examined by the
analysis of its role as a claimant of primary or intermediate in-
puts (demand structure) and by the destination of itrs inter-
mediate or final productions (supply structure}. Such a des-




cription is summarized by the analysis of the direct interde-
pendence between sectors.

Later, the global linkages are examined, showing the way
in which the different activities contribute to the economic
growth and their capability to detect it. Though the analysis of
the potential effects of the activities as propellers or receptors
is relevant, the effective causes of growth must also be studied.
Hence, the last part of the article focuses on the explanatory
factors of growth: the technical progress and the changes in
the final demand.




