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Nuevas alternativas en la
alimentacion del ganado ovino (l)

l. Sierra Alfranca.

Prof. Emérito. Facultad de Veterinaria de Zaragoza.

Entre los problemas fundamentales que afectan mas directamente al sector ovino destacan la
mano de obray la alimentacion. Ambos factores se encuentran enormemente relacionados, por
ello precisamente las nuevas alternativas respecto a la alimentacion ovina, deben contemplar
también la mano de obra, intentando ofrecer para ambas soluciones validas desde los puntos de

vista técnico, econémico y social.

on numerosos los proble-

mas que siguen afectando al

sector ovino desde tiempo

atras (estructurales, sociola-

borales, de gestion, baja
productividad, precios de venta no ele-
vados, etc.), dando lugar a balances
poco halagiienos.

A todo esto se anade cada vez con
mas fuerza la dificil continuidad gene-
racional de la empresa ovina y el incier-
to futuro de las ayudas comunitarias.

En este escenario solo las explotacio-
nes de ovino lechero con sus mayores
posibilidades productivas y las de carne
en sistemas extensivos con pastoreo en
cercas, se mantienen con un razonable
optimismo.

El panorama en general no es positi-
vo, provocando en algunas regiones
una regresion lenta, pero continuada,
de los censos.

Asi las empresas de ovino de carne
que dependen del “pastoreo conduci-
do” atraviesan una grave crisis, debido
bien a la problematica sociolaboral
derivada del sistema o a los elevados
costes que supone la estabulacion como
solucion posible a sus dificultades.

En este sentido hemos planteado ya
en varias ocasiones (Sierra, 1990 vy
1994) que entre los problemas funda-
mentales que afectan mas directamente

al sector destacan la mano de obra
(escasa, cara y en ocasiones poco pre-
parada) y la alimentaciéon (elevado
coste, tanto en su valor directo, como
en el tiempo dedicado a la distribu-
cion).

Ambos factores se encuentran enor-
memente relacionados, por ello preci-
samente las nuevas alternativas respec-
to a la alimentacion ovina, deben con-
templar también la mano de obra,
intentando ofrecer para ambas solucio-
nes validas desde los puntos de vista
técnico, econémico y social.

Estudio de posibles alternativas
En el anélisis de las distintas opciones
existentes es preciso tener en cuenta
dos aspectos fundamentales:

e El tipo de racion alimenticia:

» Aporte nutritivo adecuado seglin
fase productiva.

» Materias primas y forma de pre-
sentacion de las mismas.

» Valor econdmico de la racion.

¢ El sistema de distribucion:

» Posibilidades de adaptacion del
tipo de racion al nuevo sistema de
reparto.

» Coste del nuevo sistema de repar-
to.

» Eficacia en la solucion de los pro-
blemas sociolaborales.

» Versatilidad en su utilizacion
(estabulacion-pastoreo).

» Ausencia de riesgos.

En general, las nuevas alternativas
conjugan por tanto, claros aspectos ali-
menticios (forma de presentacion, nive-
les de fibra, tamano de particula, apeti-
tosidad, limitacion en la capacidad de
ingestion, etc.), con otros de tipo meca-
nico (estaticos o dinamicos) para dismi-
nuir o racionalizar el uso de la mano de
obra.

Por otra parte estos nuevos sistemas
se hallan pensados para su empleo en
explotaciones estabuladas total o par-
cialmente, modelos elegidos por nume-
rosos ganaderos a fin de paliar los pro-
blemas de indole socio-laboral, tantas
veces citados.

Analizaremos a continuacion las dife-
rentes alternativas, siendo conveniente
recordar, como base comparativa, la
situacion de los modelos tradicionales.

Sistema tradicional
El “pastoreo conducido” consiste esen-
cialmente en llevar el rebano hasta la
parcela donde se encuentra el alimento,
vigilando el pastor mientras lo consu-
me.

En definitiva, la mano de obra y su
coste se dedican exclusivamente a “con-
ducir el ganado a la comida” para que la
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adro De o de la ano de obra en las explotaciones o A e ap d c& a erra, 1990
Tipo de explotacién Fase Duracioén dias Actividad Ocupacion (%)
Extensiva No Productiva (1) 250-256 C Pastoreo 1 90%

Siempre pastoreo l Varios (3) ] 10% ]
1 parto/hembra/afno T 4Productiva 2) 100-115 Pastoreo ]  50-60% ; i
Varios (4) ‘ 40-50%
Intensiva No Productiva (1) 215 Pastoreo 90%
1,3-1,4 partos/hembra/afio a) Pastoreo Varios (3) 10%
b) Estabulacion 215 Alimentacién 80-90%
Varios (3) 10-20%
Productiva (2) 150 Alimentacion 40-60%
Estabulacion Varios (4) 40-60%
(1) Primeros dos tercios de gestacion.
(2) Fin de gestacion y lactacion.
(3) Practicas sanitarias, reparaciones, etc.
(4) Partos, atencién corderos, etc. (en la extensiva incluye el posible reparto de alimento complementario en pesebre).

“recoja”, lo que supone un amplio blo-
queo laboral, enorme carga que limita
la viabilidad de la empresa, siendo pre-
ciso anadir ademas, el valor del pasto.
Por otra parte el reparto manual del ali-
mento complementario en el aprisco,
también supone una prolongada y a
veces penosa tarea, igualmente obligada
en festivos y fines de semana.

Asi, en anteriores trabajos (Sierra,
1990y 2001), hemos reflejado los tiem-
pos de ocupacion de la mano de obra
(Cuadro I), tanto en sistemas intensi-
vos, como extensivos y en diferentes
modelos (pastoreo y estabulacion). En
dicho cuadro se observa como la mano
de obra tiene un elevado porcentaje de
dedicacion a la simple actividad del
reparto de los alimentos, tanto en los
sistemas extensivos, como en la estabu-
lacion, alcanzando promedios entre el
60y 90%.

Ademas de su elevado coste, todo
ello conlleva una notable sujecion que
implica desatender otras actividades
necesarias (practicas sanitarias y zoo-
técnicas diversas), por lo que se hace
preciso encontrar sistemas alternativos
que disminuyan la carga laboral, con
positivas implicaciones sociales, permi-
tiendo encontrar mano de obra prepara-
da, todo lo cual deberia propiciar el
aumento de animales atendidos por
UTH y a la vez una posible mejora de la
calidad de vida del pastor.

Las raciones integrales

Ademas del pastoreo, la alimentacion
tradicional, tanto completa, como com-
plementaria, supone el reparto separado

en aprisco del alimento voluminoso y el
concentrado, distribuyéndose manual-
mente en momentos concretos, una o
dos veces al dia, o tras el pastoreo.

Con este sistema el ganado no tiene
ocasion para comer con libertad, si no
que debe aprovechar situaciones pun-
tuales. Como consecuencia, ademas del
coste del alimento y del reparto en si, se
propicia un desequilibrio en los consu-
mos segun la jerarquia de la oveja, al
ofrecer los alimentos en tiempos deter-
minados.

Los animales mas potentes, no siem-
pre los mas productivos, consumen mas
concentrado que los otros, que a veces
deben contentarse casi exclusivamente
con el voluminoso mas fibroso. Esto
modifica la racion individual prevista y
da lugar a diferencias notables en la
condicion corporal del ganado influyen-
do en sus posibilidades productivas.

Por el contrario con las mezclas inte-
grales ad libitum el ganado puede ir a
comer cuando desee, de forma que
hasta las ovejas de inferior jerarquia
consumen su racion sin problemas, no
creandose las desigualdades citadas
(Sierra, 1996).

Estas “dietas completas” segtn defi-
nicion de Owen (1971) corresponden

a “mezclas intimas de varios ingre-
dientes, procesados y presentados de
tal manera que no sea posible la selec-
cion y que se utilizan como tnico ali-
mento”.

Supone entre otras ventajas simplifi-
car el racionamiento, abaratarlo y a la
vez disminuir la carga laboral, por su
mayor comodidad en la distribucion.

Asi pues las modernas alternativas
en la alimentacion ovina suelen partir
de raciones o mezclas integrales, con
diferencias logicas en base a su presen-
tacion (huimeda, seca y molida, en
pacas, en pellets, etc.) y en consecuen-
cia con variados sistemas de reparto.

El mismo nombre originario de
“Unifeed” puede ser logica y perfecta-
mente aplicable a cualquier mezcla
integral, seca o humeda, aunque en la
practica sea utilizado fundamental-
mente para las hamedas.

Finalmente, otro de los aspectos a
considerar son los riesgos de diverso
tipo que pueden ofrecer estas raciones
integrales humedas o secas y que deri-
van de tratamientos anteriores, mala
conservacion, ingredientes problemati-
cos, pudiendo provocar trastornos
digestivos, intoxicaciones, etc. (Gonza-
lez, 1999 y 2001; Caja y Conil, 1999).
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Paja de cereal

Pulpa de manzana

Alfalfa granulada
B ' P'auja aércéreél B
Ensilaje de maiz (30%)
Alfalfa granulada
Paja de cereal

Ensilaje maiz (30%)
Pulpa de manzana
Alfalfa granulada

0,650 kg
2,100 kg
0,250 kg
- 0,650kg
1,600 kg
0,250 kg
0,500 kg
1,000 kg
1,000 kg

0,250 kg

Unifeed

Desde los primeros trabajos de Owen
(1971 y 1978) y McCullough (1973)
sobre bovino lechero el sistema de ali-
mentacion Unifeed se ha perfeccionado
notablemente, especializandose de
manera notable, y extendiéndose 16gica-
mente a otras especies como la ovina.

En esencia este sistema intenta cum-

plir y resolver dos cuestiones fundamen-
tales:

e Preparar una mezcla alimenticia
integral y completa, en general
hameda.

e Depositarla mecanicamente en
determinadas areas de forma que
sea el animal el que vaya a buscar-
la para consumirla.

La mezcla
Se halla formada por una serie de mate-
rias primas diversas en las que se com-
binan adecuadamente los elementos
voluminosos y fibrosos, generalmente
himedos, pero también secos (ensilajes,
residuos y subproductos vegetales,
heno, paja, etc.), con el concentrado
necesario (cereales, tortas, etc.) vy
correctores correspondientes. Ya desde
el inicio, Owen (1971) ofrece numero-
sas indicaciones (proporcion de volumi-
nosos y concentrados, almacenamiento,
instalaciones, etc.) para alcanzar el
maximo €xito.

La formulacion de la mezcla, segin
necesidades del ganado, permite a esa
racion integral ofrecida ad libitum, ana-

dirle el adjetivo de completa. Es decir,
no es necesario aportar ningan otro ali-
mento complementario.

Si la mezcla esta bien realizada, se
distribuye al ganado una correcta y con-
tinuada proporcion de voluminosos y
concentrados, lo que propicia una
mejor situacion ruminal, eliminando
variaciones del pH, y por tanto un apro-
vechamiento mas correcto de los ali-
mentos.

Por otra parte la utilizacion de mate-
rias primas hamedas suele permitir
raciones mas jugosas con una mayor
apetitosidad, favoreciendo el aprove-
chamiento de otras materias fibrosas, a
la vez que ofrece mezclas en las que el
animal selecciona el concentrado con
mas dificultad, sobre todo si se ha pica-
do el forraje convenientemente.

Normalmente se aconseja siempre
picar y mezclar primero las materias
hamedas y luego incorporar las secas.
De esta forma, y con consumos a lo
largo de todo el dia, es posible incre-
mentar la capacidad de ingestion, hecho
muy importante, sobre todo en fases de
alta produccion.

Por otra parte el empleo de diferentes
subproductos (residuos de la industria
conservera, pulpas de frutas, etc.) jugo-
sos, variados y a la vez ricos en energia
y a veces también en proteina, permiten
obtener raciones alimenticias mas eco-
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némicas, pudiendo reducir el precio
hasta el 18-20% (Gonzalez, 2001). Esta
economia del subproducto puede ser a
veces enganosa, por lo que antes de ele-
girlo hemos de conocer realmente el
verdadero valor energético y proteico,
coste de la UFL y de la PD (Gasa y Cas-
trillo, 1990).

Sin embargo no siempre es posible
mantener de manera estandar la racion
a lo largo del ano, ya que puede variar
con frecuencia en funcion de la estacio-
nalidad de los subproductos. Es preciso
intentar unificar la racion, especialmen-
te en los voluminosos, evitando asi los
cambios continuados en la flora rumi-
nal, que darian lugar a modificaciones
en la digestibilidad y aprovechamiento
de la racion.

Es por ello necesario planificar muy
bien las materias primas estacionales a

utilizar y prever las posibilidades de
almacenamiento, para homogeneizar
dicha racion o bien elegir materias pri-
mas mas uniformes y constantes a lo
largo del ano.

Finalmente la correcta preparacion
de las raciones Unifeed se ve dificultada
por la notable variabilidad en la compo-
sicion de los subproductos y residuos en
general, y concretamente su variable
porcentaje de agua o fibra. Ello obliga a
analisis periodicos para evitar formula-
ciones incorrectas.

El reparto

Tras preparar las mezclas es preciso dis-
tribuirlas. En principio la operacion
debe ser mecanizada a fin de disminuir
el tiempo de reparto, el esfuerzo de la
mano de obra y, en conjunto, el coste de
la operacion.

En todo esto influyen aspectos con-
cretos muy diferentes (maquinaria elegi-
da, tamano empresarial, instalaciones,
etc.). Asi se utilizan carros distribuido-
res mas o menos complejos, desde los
que simplemente distribuyen la mezcla
ya preparada previamente, a los que
pesan las materias primas, las pican,
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mezclan y reparten. Unos son remolca-
dos, otros autopropulsados, unos son
horizontales, otros verticales, etc.,
todos ellos con sus ventajas e inconve-
nientes (Callejo y Jimeno, 1998).

Por otra parte se hace preciso orde-
nar minimamente la infraestructura de
la empresa ovina a fin de facilitar el ren-
dimiento laboral durante el reparto. En
este sentido las instalaciones deben ser
planificadas previamente o al menos
modificadas racionalmente. La prepara-
cion de pasillos con la anchura adecua-
da, frentes de comedero proximos al
paso del carro, incluso situando cintas
trasportadoras que permitan el reparto
en condiciones especiales, aunque esto
puede encarecer notablemente la distri-
bucion. Por otra parte el censo de ani-
males existente, las cantidades diarias
por oveja, el nimero de repartos al dia,

los tipos de raciones a repartir, etc., son
igualmente hechos a considerar.

El reparto en el sistema Unifeed tiene
en principio ventajas importantes tanto
desde el punto de vista nutricional,
como laboral, pero no se solucionan
todos los problemas.

Asi se requieren explotaciones esta-
buladas con dimensiéon mas que media-
na, una infraestructura en maquinaria
(tractor y remolque), instalaciones,
silos, etc., que pueden gravar el sistema.

Por otra parte, aunque la mano de
obra trabaja mas confortablemente, sin
embargo debe todos los dias acarrear
las materias primas (muchas veces con
altos porcentajes de agua), pesar, picar,
mezclar y repartir (en ocasiones dos
veces diarias) y también fines de sema-
na y festivos. Aunque siempre se buscan
soluciones para estos problemas (llenar
mas los pesebres para eliminar algin
reparto) no siempre se consigue, con lo
que la problematica laboral se aminora,
pero permanece.

Raciones y valor econémico
Como resumen técnico-econémico del
sistema Unifeed ofrecemos un ejemplo

real correspondiente a una ganaderia
estabulada con unas 1.100 ovejas de
aptitud carnica (55 kg de peso vivo).

La explotacion tiene arrendadas 9 ha
de regadio, cultivando maiz forrajero y
como segunda alternativa Ray Grass.
Ademas de esta base alimenticia volu-
minosa, adquiere pulpa de manzana y
de naranja, cascara de almendra, paja,
alfalfa deshidratada, cebada, torta de
soja y correctores.

Algunos ejemplos utilizados en mez-
cla Unifeed para raciones de sosteni-
miento se muestran en el Cuadro II. En
estos casos la racion de sostenimiento se
sitta entre 0,11 y 0,12 euros (18 y 20
pts, correctores y reparto incluido),
oscilando entre 0,75 y 0,80 UFL.

En relacion con las raciones en lacta-
cion se anade a las mezclas anteriores
durante los 45-50 dias post parto (hasta
destete) 350 g de cebada y 350 g de
torta de soja. La racion total se sitta
entre 0,23 y 0,25 euros (38 y 42 pts)
igualmente incluyendo correctores y
reparto. El aporte de concentrado
puede reducirse incrementando la canti-
dad de silo y pulpa, disminuyendo en
unos 0,012 euros (2 pts) el coste de la
racion diaria.

En definitiva los gastos de arriendo de
las tierras, cultivo, compra de alimentos
y mezcla y reparto de los mismos ha
supuesto 55,51 euros (9.237 pts) al ano
por ovejay 0,15 euros (25 pts) por oveja
y dia. En estos datos no se incluyen los
alimentos destinados a los corderos, ni a
las hembras de reposicion.

La disminucion de los costes de la ali-
mentacion es apreciable, sin embargo
como contrapartida provoca una aten-
cion laboral diaria en el reparto y pun-
tual en los cultivos forrajeros, ademas
del cuidado y manejo de los animales, lo
que condiciona un tanto el sistema.

Es posible, en otros modelos empre-
sariales, eliminar el cultivo de forrajes,
sin embargo la dependencia externa y
continua del aprovisionamiento de
materias primas es un factor que tam-
bién puede crear problemas.

En conclusion el sistema Unifeed con
mezcla integral himeda permite nota-
bles posibilidades de abaratamiento de
la racion, a la vez que ofrece una ali-
mentacion apetitosa y positiva desde el
punto de vista fisiologico. Sin embargo
aminora, pero no resuelve totalmente el
problema sociolaboral, requiriendo por
otra parte determinadas inversiones
(maquinaria, silos, etc.). ®
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