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Estudio 1

Materiales y métodos

Este estudio se realiz6 una explotacion
catalana con un sistema de produccion
en tres fases de 1.500 cerdas. La granja
presentaba Ileitis en su forma subclinica,
confirmada con los resultados de un
seroperfil completo de todas las fases de
produccion, mediante ELISA (Figura
1). Segtn el seroperfil, se detectaban
anticuerpos de Lawsonia en las primeri-
zas y en las cerdas, y posteriormente en
los cerdos de engorde a las 24 semanas
de vida. Estos resultados indicaban un
patron de infeccion tardio en esta explo-
tacion, entre las 15 y las 21 semanas de
vida.

El estudio analiza los datos de un
total de 28.600 cerdos de engorde. El
grupo Control estaba compuesto por
18.194 cerdos distribuidos en 8 explota-
ciones de cebo diferentes, y que forman
parte del conjunto de explotaciones dis-
ponibles en la fase 3 de esta explotacion.
Estos animales fueron sacrificados entre
septiembre de 2005 y febrero de 2006.
El grupo Enterisol, estaba compuesto
por 10.406 cerdos distribuidos en 7
explotaciones de cebo diferentes de la
fase 3. Los animales del grupo Enterisol
recibieron la vacuna en platos en la fase
2 de la explotacion durante la primera
semana después del destete (Foto 1).
Estos animales fueron sacrificados entre
febrero y mayo de 2006. Todos los cer-
dos de cebo de ambos grupos permane-
cieron en condiciones de produccion
similares, excepto en el caso de los ani-
males del grupo Control, que recibieron
un promotor de crecimiento en las fases
de transicion y cebo, mientras que en el
grupo Enterisol, y como consecuencia de
la aplicacion de la normativa vigente,
este fue retirado durante todo el periodo
de engorde del estudio.

Los parametros monitorizados duran-
te la fase de engorde fueron la ganancia

media diaria de peso (GMD), el indice
de conversion alimenticia (IC), la morta-
lidad, el coste de medicacion (euro/kg
canal) y el peso de la canal. Se utiliz6 las
herramientas del SPC (Control Estadis-

Primeros resultados locales de
eficacia y rentabilidad de la
vacunacion frente a lleitis’

tico de Procesos) para analizar los dos
grupos de datos. La unidad de compara-
cion se realizo entre los datos disponi-
bles de cada una de las explotaciones de
cebo controladas. Finalmente también se
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Figura 1. Seroperfil de la explotacién del Estudio 1.
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Figura 2. Estudio SPC de la ganancia media diaria (g/dia). Estudio 1
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calcul6 el margen por animal, y el retor-
no econdmico de la inversion después de
la vacunacion.

Cuadro l.Comparacion de los parametros de produccion del Estudio 1

Resultados de eficacia en los
parametros de produccion

El analisis SPC demostr6 que la ganancia
media diaria de peso durante el periodo
de cebo en el grupo Enterisol aumento de
forma significativa +37 g/dia (Figura 2).
En el grupo de animales vacunados, se
observo una mejora significativa del indi-
ce de conversion alimenticia, con una
reduccion de 0,150 kg/kg (Figura 3).
Ademas, la mortalidad descendio en el
grupo Enterisol en 1,3 puntos, lo que
representa una reduccion del 25%. Final-
mente, el coste de medicacion disminuyo
un 48% en el grupo de animales vacuna-
dos (Cuadro I).

Se observo también una reduccion
significativa en las medidas de disper-
sion (desviacion estandar) de los
registros de la ganancia media diaria
(-24,3%), del indice de conversion ali-
menticia (-64,3%), de la mortalidad (-
42,4%), del coste de medicacion (-75%)
y del peso de la canal (-55,2%) entre el
grupo Enterisol y el grupo Control (Cua-
dro II). Esta reduccion en el grupo de ani-
males vacunados es una indicacion clara
de la mejora de la uniformidad en el pro-
ducto final (Foto 2), y de trabajar en un
sistema de produccion porcina mas con-
trolado (Figuras 2y 3).

Cuadro ll.Comparacion de las desviaciones estandar
de los parametros de produccion del Estudio 1

Resultados econémicos

El calculo del margen bruto es un indica-
dor del beneficio econémico de la vacu-
nacion. En este estudio, y asumiendo los
costes de produccion de esta explotacion,
el grupo de animales vacunados demues-
tra una beneficio econdmico después de
la vacunacion que asciende a 6,32 euros
por cerdo. Esto supone, en las condicio-
33 nes actuales, un retorno econdémico de la
inversion de la vacunacion con Enterisol
lleitis superior a 4:1.

Foto 1. Cerdos de engorde vacunados mostrando uniformidad en el crecimiento. Estudio 1.
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Foto 2. Vacunacién de los lechones con platos en la fase 2. Estudio 1. Estudio 2

Materiales y métodos
Este estudio se realizé una explotacion
navarra con un sistema de produccion en
fases de 2.500 cerdas. La granja presen-
taba Ileitis subclinica y cronica esporadi-
IC (kg/kg) | S ‘ ca en cebaderos, confirmada mediante
- -~ - PCR fecal y los resultados de ELISA de
un seroperfil completo de todas las fases
de produccion. Segun el seroperfil, se
detectaban anticuerpos de Lawsonia en

Cuadro lll. Comparacion de los parametros de produccion
del Estudio 2.
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Foto 3. Cerdos de engorde vacunados del Estudio 2.
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Figura 5. Estudio SPC de la ganancia media diaria (g/dia). Estudio 2
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Figura 6. Estudio SPC de los dias de estancia en cebadero. Estudio 2.

de la explotacion, durante la primera
semana después del destete. Estos ani-
males fueron sacrificados entre febrero y
abril de 2006. Todos los cerdos de cebo
de ambos grupos permanecieron en con-
diciones de produccion similares.

Los parametros monitorizados duran-
te la fase de engorde fueron la ganancia
media diaria de peso (GMD), el indice de
conversion alimenticia (IC), la mortali-
dad y los dias de estancia. Se utilizo las
herramientas del SPC (Control Estadisti-
co de Procesos) para analizar los dos gru-
pos de datos. La unidad de comparacion
se realizo entre los datos disponibles de
cada una de las explotaciones de engorde
controladas. Finalmente también se cal-
cul6 el margen por plaza de cebo, y el
retorno econoémico de la inversion des-
pués de la vacunacion.

Resultados de eficacia en los
parametros de produccion
Durante el periodo de cebo, el anélisis
SPC demostré un aumento significativo
en la ganancia media diaria de peso de
+60 g/dia favorable al grupo Enterisol
(Cuadro Il y Figura 5). En el grupo de
animales vacunados, se observd una
mejora del indice de conversion alimenti-
cia, con una reduccion de 0,04 kg/kg. La
mortalidad descendi6 en el grupo Enteri-
sol un 20% aproximadamente. También
los dias de estancia en cebo disminuye-
ron en 13 dias en el grupo de animales
vacunados (Figura 6).

A nivel clinico destaco la desaparicion
de las diarreas y la uniformidad de los
lotes de cebo vacunados (Foto 3).

Resultados econémicos

Teniendo en cuenta los costes de produc-
cion de esta explotacion, el grupo de ani-
males vacunados produce un beneficio
economico después de la vacunacion que
asciende a 13,9 euros por plaza de cerdo.
Esto supone, en las condiciones actuales,
un retorno econdmico de la inversion
después de la vacunacion con Enterisol
Ileitis de 3:1.

Conclusiones

La vacunacion con Enterisol Ileitis en
una explotacion con sistema de produc-
cion en fases, con un patron de infeccion
temprano, y con una presentacion de la
Ileitis subclinica y cronica esporadica en
cebaderos, permite el control de las dia-
rreas y demuestra que la inversion reali-
zada es notablemente rentable. @

*Resumen de estudios realizados con la vacuna Ente-
risol® lleitis por Boehringer Ingelheim en Espana.
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