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mplear útilmente l^^s insumos disp^^nibles en el
cam^^^, pr<^ducir aliment^^s sin pla^uicidas, pre-

servar los recurs^^s naturales y generar relaciones
más justas entrr pro^luctc^res y cunsumi^j^^res son

desafíos yue la agricultura eculógica en &asil se ^rop^^ne
realizar a^mc^ alternativa a la agricultura tradicional. Para

ellu, l^^s agricultores necesitan superar obst^ículos como
camhiar com^ortamientos, amucer l^^s principios aKn^e-
col^ígia^s, desarr^^llar la im^estigación participati^•a para
crear nuevas tecn^^lugías y l^^grar una mayor interacción
con la cadena productiva.

En Brasil la agricultura eculógica está presente desde
1960, pero empezó a desarrollarse a partir de 1999, cuan-
d^^ las entidades del sector agrícola comenzarun a Oar sello
de certificaci^ín a l^^s ^r^^duct^^s ea^lógicos. Hc^y es consi-
derada el nuevo rural brasileño. Especialmente en la últi-
ma ^lécada, la agricultura eculúgica ha teni^l^^ un Oesarro-

llc^ n^^table, una vez que la tasa anual de cre-
cimiento promedio fue del l0% y el área
cultivada ha aumentad^, 842 hect<íreas/año.
Este sect^^r de la agricultura hrasileña gene-
ró una renta ^1e 250 millones de d^ílares
USA en Z003. Hc^y^ la pruducción ecol^ígica
representa casi un 1`% de toda la pr^^ducción
agría^la brasileña. El 90% son pequeiio5

E^r^^^luct^^res con fincas familiares ^^rientadas
al cultiv^^ de hortalizas. Aunque estos

números parezcan ^eyueños, demuestran un
potencial de crecimient^^ significativo para
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Un estudio comparativo ha permitido esta-

blecer las ventajas del cultivo ecológico sobre

el convencional en el cuidado del entorno,

tanto desde el aspecto ambiental y paisajisti-

co como en el aspecto social y de desarrollo.

Los criterios para la evaluación objetiva ser-

virán también como herramienta para que el

propio agricultor pueda controlar su finca,

mejorarla y obtener mejores rendimientos al

diversificar cultivos y prescindir de trata-

mientos químicos o elementos que no tenga

en su propiedad, a la vez que obtiene una

garantía de calidad para sus productos

el se^;mento agrícola y suponen una ^ran contribución al
desarrollo perdurable, al recompensar a los productores
que pr^^muevan huenas prácticas de gestión ambiental en

su pn^ducci^ín.

Un nuevo método de evaluación

A^esar de la amplia variedad de métodus de evaluaci^n
^jel im}^act^^ ambiental (AIA) disponibles en la literatura
mundial, n^^ se encontraba un método totalmente satisfac-
torio para atender las necesida^les de tod^^s los segmentos
de la cadena productiva. Un método que se piidiera apli-
car a cualyuier actividad rural productiva y en la escala
específica del establecimiento rural; que pr^^pusiera indica-
d^^res específicos a las as^ectos ec^^lógicus, económicos,

soci^^culturales y de gestiún implicad^^s
con el desarrollo l^^cal sostenible; yue
expresara los resultad<^s en una furma
sencilla y^ directa p^ara l<^s agricult^^res y

empresarios rurales; yue facilitara la
detección de punros críticos para la
correcci^ín del manejo; yue pudiera ser
infonnatizadu y favureciera tumar medi-
das yue reduzcan el impact^^ amhiental
de la actividaú, contrihuyendo a que se
certifiquen más propieda0es.

La acti^-idad, yue se encuadra en lo que



......................................................................

los estu^lios^^s den^^minan "Nuev^^ Rural" fue ubjetu de
estudir^ de Emhrapa Mei^^ Ambiente, que hizo públicus

p^^r primera vez datc^s sobre la amtribución de la activi-
^lad rural al desarroll^^ sostenible. Para este fin ha desarro-
llad^^ un sistema ^e evaluación del impact<^ amhiental
(APOIA-NovoRural) para auxiliar al aKricultur a detec-
tar pr^^hlemas y estahlecer medidas correctivas. Los inves-
ti^aúores Pe^lro José Valarini, Geraldo Stachetti Rodri-
kues y Clayt^m Campanhola realizarun ^m estudi^^ compa-

rativo entre la ^esti^ín eculógica y la cunvencional utili-
zand^^ 62 in^jicadores de gestión amhiental de la actividad
proáuctiva agrupadus en 5 ^limensiones: Ecología del pai-

saje, Com}^artimeiuus amhientales, Valores s^^ciocultura-
les, Valures económicos y Gesti^ín y administración del

estahlecitniento rural.
El sistema de evaluación es interactivo, participativo e

invc^lucra al investii;ador, a la asistencia técnica rural, al
ai;ricultur y a los agentes suciales. Se cum^limenta un
cuesti^^nari<^ y se toman muestras del agua y de la tierra
para an^ílisis yuímicus, y se inspecciona la finca. Los datos
se intrr^^lucen en el urdenad^^r, s^^n estudiados, interpreta-
úus y ^iiscuti^cu con l^^s actores s^^ciales, antes de ser apli-
cados a los pr^^^luctores inúividualmente. Posteriormente,

se presentan a tod^^s los asociadr^s y se discute por grupus
para estahlecer estrategias y poner en marcha acciones y
pr^líticas públicas par^^ el ^lesarrnlh^ local s^^stenible dc la
activi^la^l.

Primeros resultados comparativos

cadores de Accesr^ a lus servicios b^ísicos, calidad del
em^le^^, y acceso al dep^^rte y^^cio dierun un resultado

negativo en amh<^s sistemas de manejo, lo que indica yue

las am^iiciones del emple^^ y de los servicios ^ispunihles
dehen ser mejoradas. C^^n relación a los Valores econ^ími-

cos, la agricultura ecol6gica superaba en un 3%, a la am-
vencional p^^r mejor distrihución de la renta ae los aKri-

cult<^res, calidad de (a vivienda y renta líyuida.
La gestión y administracibn úe la finca ec<^hí^ica, fue la

que más diferencia indicaba, con un 74%^ más ^e ventajas
que la convencional, poryue en la ecol6^ica recihen
orientación sohre las prácticas agrícolas adecua^ias.

EI cultivo ecológico tiene más ventajas

Como conclusi^ín del estudio se puede afirmar que la
evaluación de la h^^rticultura eculógica y convencional ha
puestr^ en evidencia l^^s principales puntus críticus
(ausencia de diversidad ^ie cultiv^^s, riesgos de extinción
de especies y de incen^io; ^ieficiente uxigenación y E^re-
sencia de colihacilos en el agua; escasez de o^cir^nes en la

comercialización y poco reciclaje de residuos) para ser
corregidos con f<^rmas alternativas de ^;estibn, ampli(^nd^^
así las ventajas del cultiv^^ ecul^í^;ico am el ^^hjetiv^^ de
contribuir al desarrollo local perdurable. El estu^i^^ ann-
parativo ha permitido también apuntar las ventajas del
cultivo ea^lógicu, que favorece una garantía de cali^lad y
da un valor añadidu a los product^^s, y a L<^s prucesc^s }^ro-
ductivos, mejorandu la inserciún del pruduct^^r ea^hí^ico

en el mercado.
T^^dos lc^s datus obtenidos, una vez analizados, serán

devueltos a los interesad(^s y se les facilitará también este
sisrema de evaluación para que los pr^^pios agricult^^res
pueúan hacer un seguimiento y cuntrol ^e su finca, verifi-
cand^^ por sí mismos qué puede ser mej^uad^^, yué recursos

pueden usar y qué no están usando, sin neccsi^lad de
imp^^rtar insumos para su propiedaú agrícula. n
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En el estu^io comparativ^,, el punto Ecología del paisa-
jc, en ecohS^ic^^ dio un resultado un 20%> mejor yue en el
c^^nvencional; el a^;ua un 13% superior en calidad. El

análisis químicu de la tierra no dio diferencias significati-
vas, E^ero utilizandu in^ica^ores biológicos (análisis de la
actividad microbiana del suelo) y análisis fisicos (medi-
ción ^1e la a^mpactaci6n, agregaci^ín y permeabilidad de

suelc^), la fertili^ad del suela resultó ser un 50%, mejor en
el cultiv^^ eculúgicu. En cuanto a Valores socioculturales,

el manejo eculógicc^ es un 7% superior al convencional,
^ar dar más emple<^, mayor seguridad y salud con menor
riesg<^ en el manejo de tecnologías alternativas. Los indi-
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