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La encrucijada de Bolonia

Antonio Martinez

El proceso de Bolonia ha
entrado en su fase decisiva.
Las universidades espafiolas
pondrdn en marcha los nuevos
planes de estudio a partir del
proximo curso. Ingenieros
técnicos e ingenieros
agronomos observan con
suspicacia lo que ocurre en los
despachos de las
universidades. Ambos
colectivos critican ciertos
aspectos de las nuevas
titulaciones.
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uedan apenas unos meses para que
el Espacio Europeo de Educacion Su-
perior, lo que todos conocemos co-
mo el proceso Bolonia, se haga realidad.
En octubre de este afo, las universidades
empezaran a trabajar con las nuevas titu-
laciones y planes de estudio. Serd la culmi-
nacion de un proceso largo y especialmen-
te accidentado, sobre todo por la radical
oposicidn de una parte de los estudiantes,
gue abominaban de la filosofia misma del
proceso. No obstante, hace un tiempo que
las protestas de los alumnos se apagaron.
Pero esta visto que Bolonia tiene que ser
polémico hasta el Gltimo dia. Ahora, cuan-
do se dan los ultimos retoques a los planes
de estudio, son los profesionales de las in-
genierias técnicas los que se echan a la ca-
Ile. El Instituto de Ingenieros Técnicos de
Espafia (INITE) convocd el pasado 20 de
febrero una manifestacién en Madrid, ba-
jo el lema “No al grado degradado”. Por su
parte, los ingenieros superiores tampoco
se quedan atras en sus criticas.

LA UNIVERSIDAD SE TRANSFORMA

Pero para entender las quejas de los pro-
fesionales, antes tenemos que sumergir-
nos en el proceso de Bolonia y su aplica-
cidn en nuestra universidad, mas en con-
creto en la formacién agraria. Lo hacemos
de la mano de Francisco José Montero, se-
cretario de la Conferencia de Directores y
Decanos de Centros que imparten estu-
dios de Ingenieros Agronomos, Ingenieros
de Montes, Ingenieros Técnicos Agricolas
e Ingenieros Técnicos Forestales, a su vez
maximo responsable de formacion agraria
y forestal de la Universidad de Castilla-La
Mancha en el campus de Albacete.

Empecemos por la misma definicidn del
Espacio Europeo de Educaciéon Superior:
“La convergencia hacia una formacion co-
mun europea, pero en ella tienen cabida
todos los matices de cada pais. Bolonia es
un intento de homogeneizar la formacién
en Europa y es donde en estos momentos
estamos trabajando para definir unas titu-
laciones atractivas”. Esa es la idea que da
sentido a la reforma.

Pero vayamos un poco mas allg, a sus
consecuencias concretas. Hasta ahora el
Gobierno marcaba unas directrices en las
gue se definian los catdlogos de las titula-
ciones. “Ahora el Ministerio ha optado por
un modelo diferente. Un registro de titula-
ciones. Cada universidad hace su propues-
ta y se inscribe en un registro. Seran dife-
rentes y se les puede dar el visto bueno a
todas”.

A pesar de ese grado de autonomia, la
Conferencia en la que se agrupan directo-
res y rectores, “hemos pactado una estra-
tegia en un proceso que dura ya cuatro
afios. En el area agraria se han creado los
titulos de Ingeniero Agroalimentario, Inge-
niero Agricola y Medio Rural y finalmente
el de Ingeniero Agroalimentario y del Me-
dio Rural”. Cada universidad elegira su
modelo y todas ellas han de recibir el visto
bueno de la Agencia de Evaluacion de la
Calidad y la Acreditacién (ANECA).

Pero también cambia la forma misma de
la carrera, que “se estructura en dos fases,
el grado y el master. Podriamos decir que
el grado se corresponderia con la actual
Ingenieria Técnica y el martes a la Ingenie-
ria. Aunque lo cierto es que se acercan las
competencias de ambas carreras, que
ahora son muy distintas y estan muy bien
delimitadas”.






HOY POR HOY

// “HEMOS PACTADO UNA ESTRATEGIA EN UN PROCESO QUE DURA YA CUATRO ANOS. EN EL AREA
AGRARIA SE HAN CREADO LOS TITULOS DE INGENIERO AGROALIMENTARIO, INGENIERO AGRICOLA Y
MEDIO RURAL Y FINALMENTE EL DE INGENIERO AGROALIMENTARIO Y DEL MEDI0O RURAL". CADA
UNIVERSIDAD ELEGIRA SU MODELO Y TODAS ELLAS HAN DE RECIBIR EL VISTO BUENO DE LA AGENCIA
DE EVALUACION DE LA CALIDAD Y LA ACREDITACION (ANECA). FRANCISCO JOSE MONTERO, MAXIMO
RESPONSABLE DE FORMACION AGRARIA Y FORESTAL DE LA UNIVERSIDAD DE CASTILLA-LA MANCHA

EN EL CAMPUS DE ALBACETE //

Se crean asi dos titulaciones, la de grado
y master, que habilitan, respectivamente
para el ejercicio de la profesiéon de Inge-
niero Técnico Agricolay la de Ingeniero
Agrénomo, tal y como recogieron las or-
denes ministeriales CIN/323/2009 vy
CIN/325/2009 de 9 de febrero de 2009. Y
esto serd asi “en tanto en cuanto se esta-
blecen las oportunas reformas de la regu-
lacidn de las profesiones con caracter ge-
neral en Espafia”, seguin aclaran ambas 6r-
denes.

TITULOS DE GRADO Y MASTER

Para obtener el titulo de grado se han de
acreditar 240 créditos europeos, “créditos
distintos a los que hasta ahora se definian.
Ahora recogen todo el trabajo que el
alumno ha de hacer para conseguir un de-
terminado logro. Unas 25 o 30 horas. Aqui
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se incluyen aula, laboratorio, practicas y
estudio. Se tiene en cuenta todo el traba-
jo. Es un cambio muy positivo y motiva-
dor”. En total cuatro afios de estudio.

En cuanto al titulo de master se ha fijado
el numero de créditos en 90, a lo que hay
que unir un trabajo fin de master. Se esti-
ma que un ingeniero necesitara cinco afios
y medio para obtener el titulo, la suma de
cursar el grado y el master.

De esta forma Francisco José Montero
entiende que “el grado debe servir para
ejercer la profesion, mientras que el mas-
ter se trataria de una formacién especiali-
zada, mas especifica en dreas concretas
del conocimiento”.

Los antiguos titulos se extinguirdn con el
tiempo. “Todos los centros tenemos el
proceso bastante avanzado, aunque bien
es cierto que siempre nos tiene que pillar
el toro”.

Grosso modo, éste es el modelo futuro
de la formacidn agraria universitaria para
nuestro pais. Pero se trata de un modelo
que no todo el mundo comparte. Casi to-
dos los colectivos hacen criticas mds o me-
nos severas sobre las nuevas titulaciones.

La primera tiene que ver con la filosofia
misma del proceso para configurar los
planes de estudio. Colegios profesionales
y alumnos se quejan de que cada univer-
sidad tenga potestad para configurar su
titulo. Maria Cruz Diaz Alvarez, decana
del Colegio Oficial de Ingenieros Agréono-
mos de Centro y Canarias es especial-
mente dura en sus criticas. Entiende que
la solucién adoptada por el Ministerio es
“peligrosa y no bien definida. No por que-
rer seguir en un régimen antiguo y corpo-
rativo, sino porque la disparidad de titu-
laciones, cada una con sus peculiares ca-
racteristicas, segun universidades y auto-
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Fachada de la ETSIA de Madrid

nomias, va a llevar al sistema a tal disper-
sion que nos obligard, a posteriori, a un
debate dificil, y practicado en uno de los
peores momentos”.

De hecho, los colegios profesionales
avanzan que esta dispersidén puede crear
problemas a la hora de definir lo que es un
Ingeniero Agrénomo, “si esto continda asi,
y cada universidad expide su titulo, vamos
directos a la habilitacién profesional por
parte de los colegios, no sdlo el de Agré-

nomos. Si tenemos que defender -y ya lo
hacemos- al consumidor, nos convertimos

en inquisidores de la profesién en vez de
reguladores de la misma”.

Algunos alumnos comparten esa critica.
Ese es, al menos, el caso del Juan José Vi-
Ilalobos, Delegado de Alumnos de la Es-
cuela Técnica Superior de Ingenieros Agro-
nomos de la Universidad Politécnica de
Madrid. “Una de las pegas de Bolonia es la
tremenda heterogeneidad. Se ha dado de-
masiada independencia a las universida-
des. Evidentemente algunas lo haran bien,
otras no tanto.”

CARRERA DEVALUADA

Tampoco los alumnos parecen especial-
mente contentos con los planes de estu-
dios del futuro titulo de grado. “El pro-
blema es que el grado tendrd una reduc-
cion de contenidos, que devaluarad el co-
nocimiento de la carrera”. Juan José Vi-
Ilalobos, delegado de Alumnos de la Es-
cuela Técnica Superior de Ingenieros
Agrénomos de la Universidad Politécnica

// GROSSO MODO, ESTE ES EL MODELO FUTURO DE LA
FORMACION AGRARIA UNIVERSITARIA PARA NUESTRO PAIS. PERO
SE TRATA DE UN MODELO QUE NO TODO EL MUNDO COMPARTE.
CAS] TODOS LOS COLECTIVOS HACEN CRITICAS MAS 0 MENOS
SEVERAS SOBRE LAS NUEVAS TITULACIONES //

Man/’fesfaabn en Madrid de Jos
Ingenieros técnicos
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Quizas se deberia haber empezado este
proceso por una transformacién de la
educacion secundaria”. Villalobos, en-
tiende que efectivamente no se ha lo-
grado definir a la perfeccion el titulo de
grado que “deberia ser algo a caballo de
la ingenieria técnica y la ingenieria”.

Pero los alumnos apuntan a otra debi-
lidad en todo el proceso. Cuando se de-
finié la hoja de ruta de la adaptacion a
Bolonia Europa vivia en plena bonanza
econdmica. Invertir dinero en la educa-
cion parecia una buena noticia. “El pro-
blema es que vamos a aplicar Bolonia en
plena crisis, y es evidente que se requie-
re mucho dinero para desarrollarlo. Ha-
bra un problema econdmico. Nos teme-
mos que se va a reformular sobre la
marcha”.

A pesar de todo, Juan José Villalobos
// confia en que finalmente Bolonia sirva
de revulsivo para una “carrera que se
encuentra un poco anclada en la tradi-
de Madrid entiende que los planes se detrimento de otros contenidos esen- cion. En ese sentido Bolonia le va a sen-
quedan cortos, “ahora se incluyen mate- ciales. No se puede devaluar la carrera tar bien. El sector agrario necesita un
rias como economia e informatica en porque la gente venga mal preparada. cambio de perspectiva”.






