del GIRASOL.

Analisis de los costes de produccion y rentabilidad

INTRODUCCION

Historicamente, el desarrollo de la pro-
duccion de girasol en Espana puede expli-
carse gracias a politicas agrarias que han
mantenido el precio del girasol muy por
encima de los niveles de cotizacion libre en
los mercados internacionales de oleagino-
sas.

En 1992, la Comisién Europea llevod a
cabo una reforma radical de los mecanis-
mos de intervencion de la PAC en el sector
de oleaginosas de la UE. Como resultado de
esta reforma, el Fondo Europeo de Orienta-
cién y de Garantia Agricola (FEOGA) elimind
el precio de intervencion en los mercados de
semilla de girasol.

Un primer efecto de esta nueva politica
fue que los precios recibidos por los produc-
tores de girasol experimentaron un descen-
so muy notable. Para compensar a los agri-
cultores por la bajada en los precios el FEO-
GA establecié un generoso sistema de
pagos compensatorios por hectarea; de esa
forma, desde 1992 los ingresos brutos de
los productores de girasol han venido deter-
minados principalmente por estos pagos
compensatorios, en vez de por la venta de
semilla de girasol.

En realidad, la UE ha concedido niveles
de pagos compensatorios que han resulta-
do muy atractivos para los productores
espanoles de oleaginosas. Por tanto, la
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introduccién del sistema de pagos compen-
satorios ha ocasionado una expansion con-
siderable del drea plantada con girasol en
Espana.

Anivel de la empresa agraria, esta nueva
politica ha inducido cambios significativos
en la produccién de girasol. De hecho, a par-
tir de 1992 se ha producido una disminucion
drastica en la aplicacion de factores produc-
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tivos por hectdrea, con la consiguiente
reduccion de los costes de produccion.

En este articulo se realiza una descrip-
cion del cambio en las técnicas de produc-
cion del girasol en secano asociado a la
reforma de la PAC. A partir de aqui se cons-
truyen series de costes variables y de renta-
bilidad para el periodo 1970-1997.

ANALISIS DE LOS COSTES DE
PRODUCCION

La reforma de 1992 ha alterado los
patrones de produccion en la principales
regiones productoras de oleaginosas de la
UE, principalmente a través de un descenso
en los ratios de aplicacion de los diferentes
factores productivos y, consecuentemente,
en los costes variables de produccion. Este
cambio en las técnicas productivas también
ha provocado un descenso muy significativo
en los rendimientos de los diferentes cultivos
oleaginosos.

En Espana, los efectos mas significati-
vos de este cambio en la politica agraria se
han concentrado en el sector del girasol. El
girasol es practicamente el unico cultivo ole-
aginoso con verdadera importancia socioe-
conomica en nuestro pais. Su produccion es
muy comun en el centro y en el sur de Espa-
na, y representa una alternativa muy impor-
tante, y generalmente bastante rentable, al
cultivo del cereal.

Debido a la inexistencia de fuentes ofi-
ciales sobre costes representativos a nivel
nacional en la produccion de semilla de gira-
sol, o de cualquier otro cultivo, el calculo de
los costes variables historicos por hectarea
se lleva a cabo utilizando series de costes
variables estimadas a partir de la informa-
cion que presentan varios estudios agroeco-
némicos centrados en la produccion de gira-
sol en secano (Guerrero, 1977; 1983; 1987;
1991; Camara Agraria de Sevilla, 1990;
ETSIA de la Universidad de Coérdoba, 1994),
y extrapolando dicha informacién para
aquellos anos en los que no hay ningun
estudio disponible.
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Un dato caracteristico de estos estudios
es que se concentran en zonas agricolas del
sur de Espana tradicionalmente productoras
de girasol. En consecuencia, este articulo
presupone que las series de costes asi
construidas proporcionan una representa-
cion aceptable de los costes variables del
girasol en las principales regiones producto-
ras de girasol en Espana.

Los estudios presentan datos sobre cos-
tes variables de produccion para los anos
1976, 1982, 1989, 1990 y 1994; estos datos
estan reflejados en las Tablas 1, 2 y 3. En
concreto, los datos sobre costes de produc-
cién estan desagregados en base a las dis-
tintas tareas agricolas necesarias para pro-
ducir girasol en secano: preparacion del
terreno, aplicacion de herbicidas e insectici-
das, siembra, aclareo, recoleccion, limpieza,

TABLA 1: Costes Variables e Ingresos Brutos en la Produc-
cion de Girasol de Secano, en 1976 y 1982

transporte y carga, e intereses sobre el capi-
tal circulante.

Estos estudios también presentan infor-
macion sobre la aplicacion de factores pro-
ductivos en cada una de las tareas. Concre-
tamente, presentan informaciéon sobre utili-
zacién de combustibles, horas de tractor y
horas de trabajo contratado.

Se ha intentado reflejar lo mas fielmente
posible la informacién presentada por los
estudios a los que se hace referencia. Sin
embargo, los estudios sufrieron modificacio-
nes si presentaban inconsistencias con los
datos divulgados por estudios anteriores y
posteriores para alguna de las tareas agrico-
las.

En la mayoria de los casos, el coste total
de las tareas agricolas no puede explicarse
de forma exclusiva en base a la utilizacion de

los factores productivos. En consecuencia
este articulo presenta una cuarta categoria,
definida como “otros costes”, que considera
la diferencia entre los costes asignados a
cada tarea productiva y el resultado de apli-
car un valor de mercado a los datos sobre
utilizacion de factores productivos. Esta
categoria incluiria costes tales como repara-
ciones, lubricantes, amortizaciones, costes
de mantenimientos, y costes de alquiler de la
maquinaria. Ademas, en el proceso de
extrapolacion de costes se asume que esta
ultima categoria cambia en base al indice
general de precios.

Para determinar el coste de utilizacion de
los factores productivos en aguellos anos en
los que no hay estudios disponibles, el pre-
sente trabajo supone que los ratios de utili-
zacion de 10s insumos permanecen cons-

TABLA 2: Costes Variables e Ingresos Brutos en la Produc-
cién de Girasol de Secano, en 1986 y 1989

Estudiode 1975 | Estudio de 1982 - Estudiode 1986 | Estudio de 1989
Cantidad Pis/U. Pio/Ma |Cantidad PV Pis/Ha : Cantidad Pts/U. Pts/Ha |Cantidad Pts/U Pis/Ha

I. COSTES VARIABLES . COSTES VARIABLES

Preparacién Temeno ' Preparacion Temeno 1419 385 54631 | 1288 344 44307
combust. (ttrs) 1227 7 8589 1400 324 45392 combust. (trs) 107 2435 26054 97 3103 30137
tractor (hrs) 99 M9 7154| 118 1814 21405 tractor (hrs) 15 2713 4159 15 3B 4995
frabajo (hrs) 1 i " 15 200 300 gtra?)sajo (hrs) - 9,462.5 - - 98712
oo . * SR ) o o ) 15 15773  2366| 25 1200 3000
: ! y : Herbicidas (ttrs

Herbicidas (trs) 15 10086 1513 ' ALy EEER g

Semila (kg) 12 B 46| 65 a0 2275 Semila (kg)

Siembra Slembra 196 385 6236| 136 3443 4682
combust. (trs) 126 7 882| 149 24 4836 combust, (tirs) 1 2435 2435 11 3103 3414
tractor (hrs) 179 79| 1 1814 1814 ractor (rs) 12773 23| 11 333 3663
trabajo (hrs) 1 746 78| 1 20 200 gatrgg" (hrs) v - 5| - - 12292
o ) - PR g R e 7 %8 1806| 45 282 1269

Aclareo lareo

P, - trabajo {hrs)
Seye ) o i otros y 2 a8 39%
; Recoleccion
) - . . J ;
Recoleccién 1,400 2,650 . - 5000 X 5,500
Limpieza - > 150 J 3 Limpieza
Transporte y Carga 075 2435 1826 075 3103 2327

Transporte y Car:
pondhu. mrg)a 075 719  539| 075 1814 136 conduct. (hrs) 075 2773 28| 075 3B 2497
trabajo (hrs) 075 748 % 075 200 150 trabajo (hrs) - - w3 - 12543
otros . 1 " 280 - ! 6738 otros

Intereses del Capital Iatereses del Capital 2,0429 24701

Circulante - .6 - - 12339 rculante

: = , - 26006 - 436085

Coste Variable Total o - 102098 i - 236609 Coste Variable Total

Il INGRESO BRUTO M. INGRESQ BRUTO

S 752 6926 55081 | 7585 5088 45422

Semila 5008 2032 120042 6762 3863 26,121 lla (Kg:

o St 55,061 542
ngreso Bruto

Ingreso Bruto Total 12.004.2 26421 ? :

fil. MARGEN BRUTO 1794, 124514 fil. MARGEN BRUTO

Fuentes: 1. Andrés Guermrrero

Fuentes: 1. Andrés Guerrero 2. Camara Agraria de Sevilla
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tantes hasta el afio en el que se realizd el
siguiente estudio. Asi, para extrapolar los
costes de cada tarea agricola, se multiplican
las cantidades utilizadas de los distintos
insumos por sus respectivos precios anua-
les, y el resultado se afade a la extrapola-
cién de la categoria “otros costes”. En caso
de diferencias significativas, entre estudios
consecutivos, en los ratios de utilizacion de
los factores productivos, se realiza una
extrapolacion lineal de las tasas de aplica-
cion de éstos.

Los costes de produccion varian a lo lar-
go del tiempo a medida que varian los pre-
cios y cantidades aplicadas de los factores
productivos. En este caso, el girasol puede
considerarse como un cultivo joven y de una
implantacion relativamente reciente en
Espana. Por tanto las técnicas productivas
también han experimentado una cierta varia-
bilidad a lo largo del tiempo, no realizandose
necesariamente las mismas tareas en todos
los estudios disponibles sobre el sector,
especialmente en lo relativo a la preparacion
del terreno.

e Drastica
reduccion en la
aplicacion de
INSUMOS

- ® Mas rentable y
mas seguroel

cultivo del girasol
desde la reforma
de la PAC

Aun asi, puede afirmarse que en la pro-
duccion del girasol en secano la utilizacién
de trabajo, insecticidas y herbicidas perma-
nece relativamente constante durante el
periodo 1970-1991, es decir durante el
periodo previo a la reforma de la PAC, y que
desciende significativamente a partir de
1992. Igualmente, a partir de 1992 se produ-
ce una disminucion muy significativa en el
grado de preparacion del terreno.

No obstante, no todos los estudios asu-
men que se utilice el mismo tipo de insectici-
da o herbicida. La aplicacion de herbicidas

no esta presente hasta el estudio de 1982.
Asi, los estudios de 1982 y 1986 presuponen
la utilizacion de Treflan, mientras que los estu-
dios de 1989, 1990 y 1994 asumen que el
herbicida que se utiliza es Trifluoralina 48%.

Similarmente, los insecticidas aplicados
no son los mismos en todos los estudios: la
utilizacion de insecticidas no aparece hasta
el estudio de 1986, donde se asume que se
aplica Lindano 4%, al igual que en el estudio
de 1989. Por otra parte, los estudios de 1990
y 1994 presuponen la utilizacién de Lindano
4%.

En relacién a la utilizacién de semilla,
ésta tiende a decaer progresivamente
durante el periodo 1970-1980 -debido a la
utilizacioén progresiva de sembradoras mas
precisas y especializadas en el cultivo del
girasol, en vez de las sembradoras de cere-
ales que solian utilizarse durante los afos de
la introduccién del girasol en Espana-, per-
manece relativamente constante durante el
periodo 1981-1991, y experimenta una dras-
tica caida a raiz de la reforma de la PAC.

En resumen, puede afirmarse que la dis-
minucién en precios resultante de la reforma
de la PAC ha implicado una reduccién dras-
tica en la aplicacion de insumos, con la con-
siguiente caida en los costes variables por
hectarea. La Tabla 3 resulta bastante ilustra-
tiva, pues recoge la informacion que propor-
cionan el ultimo estudio disponible con
anterioridad a la reforma de la PAC (Guerre-
ro 1991), y el primero realizado con posterio-
ridad a dicha reforma (ETSIA de la Universi-
dad de Coérdoba, 1994).

3. ANALISIS DE LA RENTABILIDAD

La medida de rentabilidad que se utiliza
en este articulo es el margen bruto por hec-
tarea. El margen bruto por hectarea se defi-

ne como el ingreso bruto menos el coste
variable por hectarea. El uso de margenes
brutos por hectarea permite incluir en el ana-
lisis el significativo descenso en costes
variables que ha experimentado el cultivo
del girasol a partir de la reforma de la PAC en
el sector de oleaginosas.

Mas formalmente, los margenes brutos
histéricos por hectarea en la produccion del
girasol en secano se formulan de la siguien-
te manera:

MB, = (1-s) (P,- R) +
+(1-s) PC, + s, PCRT, - (1-5) CV,

donde MB, se refiere al margen bruto nomi-
nal, en pesetas por hectarea; P, al precio
medio, en pesetas, recibido por kilogramo
de girasol; R, al rendimiento medio, en kilo-
gramos por hectarea; PC, al pago compen-
satorio medio, en pesetas por hectarea;
PCRT, al pago compensatorio medio, en
pesetas, por hectarea utilizada para cumplir
con el requisito de retirada de tierras obliga-
toria; CV, al coste variable del cultivo, en
pesetas por hectarea; y s, al porcentaje obli-
gatorio de retirada de tierras.

Enrelacion a PC, y PCRT,, ambos pagos
compensatorios varian de una comarca
agricola a otra en funcion del rendimiento de
cereales durante un periodo de referencia
histérica; por tanto, el presente estudio cal-
cula los pagos medios a nivel nacional
teniendo en cuenta la cantidad de referencia
anunciada por el FEOGA, asi como el rendi-
miento medio de cereales en secano en las
cuatro principales provincias productoras de
girasol durante el periodo de referencia his-
térica. En el computo de estos pagos com-
pensatorios historicos también se conside-
ran las diferentes penalizaciones en las que
han incurrido los productores de girasol en
secano y en regadio por superacion de las
superficies maximas garantizadas.
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La Tabla 4 presenta la extrapolacion de
las series de costes variables y margenes
brutos para el girasol en secano y en regadio
durante todo el periodo 1970-1995. Como
puede observarse en la Tabla 4, la rentabili-
dad en el cultivo de girasol en secano ha
aumentado notablemente a raiz de la refor-
ma de la PAC de 1992. Ademas, la rentabili-
dad apenas esta sujeta a variabilidad a partir
de la reforma de la PAC.

Por tanto, puede deducirse que la refor-
ma de la PAC ha resultado en una produc-
cion de girasol no sélo mas rentable sino
también mucho mas segura; de hecho, la
rentabilidad del girasol ya no depende de
forma exclusiva de unos rendimientos alta-
mente variables sino, fundamentalmente, de
los pagos compensatorios garantizados por
el FEOGA.

4. CONCLUSIONES

El estudio de costes que se lleva a cabo
en este articulo pone de relieve el descenso
dramatico que, a raiz de la reforma de la
PAC, han experimentado la aplicacion de
insumos, y los consiguientes costes varia-
bles por hectérea, en el cultivo del girasol en
secano.

lgualmente, puede concluirse que, a par-
tir de 1992, hay un importante aumento enla
rentabilidad del cultivo, asi como una impor-
tante disminucion en la variabilidad de ésta.
Estos dos factores explicarian el aumento
explosivo que ha experimentado la superfi-
cie plantada con girasol en Espana desde
que se instaurd la reforma de la PAC en el
sector de oleaginosas.

TABLA 3: Costes Variables e Ingresos Brutos en la Pro-
duccién de Girasol de Secano, en 1990 y 1994
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