HORTICOLAS

Laretirada del bromuro
de metilo como fumigante

Consecuencias parala agricultura espanola

La Unién Europea esté considerando adelantar para el aiio 2000 la
fecha de eliminacion del bromuro de metilo como fumigante del
suelo, porser un potente destructor de la capa de ozono. Esta noticia
tiene preocupado al sector horticola espaniol, especialmente a los

cultivadoresde fresas en Huelva.
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a mayor parte del BrMe (80%)
se destina por su accién biocida
a la desinfeccion de suelos agri-
colas para el control de nemato-
dos, hongos y malas hierbas, el
resto se utiliza en desifeccion de
edificios, barcos, museos, mer-
cancias almacenadas y en el tratamiento
de productos de exportaciéon como medida
preventiva que evite la introduccion de
organismos patogenos.

Por su efecto sobre la capa de ozono el
BrMe ha sido objeto por la UE de con-
gelar su consumo en los niveles de 1991
para los afos 1995-1997 y la reduccion de
su consumo al 25% desde 1998 con rela-
cion a 1991.

La 7* Reunion del Protocolo de Mon-
treal. que se celebré en Viena en diciem-
bre de 1995, acordd para los paises desa-
rrollados el siguiente programa de
reduccion de los usos agricolas del BrMe
respecto al consumo de 1991, exceptuando
los usos criticos:
® 25% de reduccién del consumo respec-

to al ano base (1991) en el 2001.
® 50% de reduccion del consumo en el

ano 2005.

e 0% de reduccion en el aio 2010.

Actualmente la UE ha ela-
borado un proyecto de modifi-
cacion del actual Reglamento y

pais de la UE en consumo de BrMe. des-
pués de Italia con 7.000 t, donde solo Sici-
lia consume 2.000 t en el cultivo de toma-
tes (figs. 1y 2).

El consumo de BrMe en nuestro pais
solo afecta a unas 10.000 ha, que repre-
sentan un porcentaje insignificante del
total de superficie destinada a cultivos hor-
tofruticolas. Entre las comunidades auto-
nomas espanolas destaca por su consumo
Andalucia con 2.222 t (provincias de
Huelva. Cédiz y Almeria). Valencia con
895 t (Valencia y Alicante), Murcia con
733 1y Castilla y Leén con 365 L.

En cuanto a cultivos aparecen ¢n pri-
mer lugar los horticolas con el 49% del
consumo total (2.300 (), la {resa con el
39% (1.800 t). los cultivos de flor cortada
con el 9% (403 t) y solo el 3% (127 1)
en replantacion de citricos. tabaco y fram-
buesa.

Por otro lado, el BrMe es un biocida
prohibido en la mayoria de los reglamen-
tos de produccion integrada. que actual-
mente representan mas de un millon de
hectareas en nuestro pais.

En 1992 el Protocolo de Montreal en su
reuniéon de Copenhague cre6 un Comité

CUADRO|I. ALTERNATIVAS NO QUIMICAS ALBROMURO
DE METILO (MBTOC, 1994)

de Expertos. ¢l MBTOC (Methyl Bromide
Technical Options Committee). con ¢l fin
de encontrar allernativas al uso de BrMe
en el mundo: que en 1994 publico un
informe donde sc presentan gran pumero
de alternativas quimicas y no quimicas.
Estas ultimas sc¢ recogen en ¢l cuadro 1.

El Centro de Ciencias Medioambicnta-
les del CSIC en Madrid organizd. en octu-
bre de 1992, un Seminario sobre: «El ozo-
no y la proteccion de cultivos», con la
participacion del Prof. Rodrigucz Kabana
de la Universidad de Auburn (USA).
donde se¢ informo sobre la retirada del
BrMc por su impacto cn la capa de ozo-
no y la necesidad de cncontrar alternati-
vas. En abril de 1996 tuvo lugar ¢n Alme-
ria un Seminario Internacional sobre:
«Alternativas al Bromuro de Metilo ¢n ¢l
control de Plagas y Enfcrmedades cn
Agricultura», que fue organizado por la
Junta de Andalucia y la Universidad de
Almeria con la participacion del MBTOC.
Recientemente la Dircecion General X1
de la UE. que sc responsabiliza de los te-
mas relacionados con ¢l medio ambiente,
organizd un Seminario Internacional cn
Tencrile sobre: «Alternatives to Mcthyl
Bromide for the Southern Europcan
Countries».

El Workshop Internacional sobre «Al-
ternativas al Bromuro de Metilo en los
Paises del Sur de Europa» tuvo lugar c¢n
Arona (Tenerifc) del 9 al 12 de abril de
1997. Durante ¢l «workshop» s realiza-
ron 5 sesiones de comunicaciones orales,
que estuvieron a cargo de 34 cientificos
procedentes de 10 paises. Los participantes
pertenecian a centros de investigacion
gubernamentales y organismos
no gubernamentales de 13 pai-
ses. principalmente del sur de

propone adelantar al ano 2000
la situacion final, hasta ahora
prevista para el ano 2010. La
UE e¢s el segundo consumidor
de BrMe en el mundo, des-
pués de los Estados Unidos,
que en 1992 consumié el 26%
del total mundial. siendo Espa-
fia con unas 4.600 t el segundo
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e Practicas cuiturales

e Usode sustratos

* Rotacion de cultivos
e Epocade plantacién
¢ Métodos de siembra

Solarizacion de suelos
Control biologico
Vapordeagua

Mejora vegetal e injertos
Materia organica y biofumigacion

Europa. asi como productores
y representantes de cmpresas,
incluyendo distribuidores y
aplicadores de bromuro de
metilo. Hubo tambié¢n una
sesion de carteles y tres excur-
siones de campo a lincas o
areas en las que frutales, flores
y otros cultivos horticolas. de
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Fig. 1. Uso del bromuro de metilo en el mundo.

las islas de Tenerife y Lanzarote, se pro-
ducen sin fumigar el suelo con BrMe. Al
final del «workshop» tuvo lugar una dis-
cusion general en la que se invitd a todos
los participantes a expresar sus opiniones
sobre las alternativas al uso de bromuro
de metilo. Las conclusiones siguientes re-
presentan un resumen de las opiniones
presentadas durante esta reunion de tra-
bajo:

* Quedd ampliamente demostrada la
existencia de alternativas al uso de bro-
muro de metilo en la fumigacion de sue-
los. Este hecho se puso de manifiesto a
través de las comunicaciones y visitas de
campo. Muchos de los métodos y tecnolo-
gias discutidas en el «workshop» se pue-
den aplicar directamente en amplias dreas
del mundo, incluyendo los paises del sur
de Europa.

¢ Para determinados cultivos y dreas,
por ejemplo la fresas en Huelva o tomates
en Sicilia, es necesaria una investigacion
mas amplia y trabajos de transferencia que
permilan adaptar las tecnologfas alternati-
vas existentes, hasta que puedan ser téc-
nica y comercialmente aceptables para el
control de las enfermedades de los vege-
tales que se originan en el suelo.

* Se necesitan en la UE programas
de investigacion para adaptar las alternati-
vas existentes a cultivos y localidades con-
cretos. La investigacion deberia ser parti-
cipativa involucrando desde el principio a
investigadores, productores y otros agen-
tes relacionados con la produccion y co-
mercializacion, asimismo deberian coordi-
narse diferentes grupos de investigadores
europeos. Se deberia dar priondad a la in-
vestigacion sobre manejo integrado de pla-
gas y enfermedades. La investigacion debe
contemplar métodos de transferencia y
divulgacién de la informacién. El objetivo
de estas actividades debe ser el promover
la aceptacién rdpida de las alternativas por
los agricultores. La financiacion para estas
actividades debe buscarse dentro de la UE
y de sus I=stados miembros.

Ante la retirada del BrMe como fumi-
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Fig. 2.

gante del suelo no debemos olvidar que
la agricultura espanola es en general una
agricultura de calidad, que emplea gran
nimero de técnicas tradicionales de cul-
tivo que pueden servir de referencia para
encontrar alternativas para otras areas
(Bello y col. 1996), como es el caso de los
cultivos sobre sustratos volcanicos de Ca-
narias, los vifiedos de La Mancha y fru-
tales del Valle del Ebro donde no se uti-
liza BrMe, y los citricos, donde el uso de
BrMe se reduce a 136 ha que supone solo
el 1,7% (79 t) del consumo total.

La renovacion gradual de la gran ex-
tension de cultivo de citricos permite la
utilizacién de estos suelos en cultivos hor-
ticolas, por su bajo contenido en patdge-
nos. El cultivo de tomate en Canarias
constituye un buen ejemplo donde no se
utiliza bromuro de metilo, tampoco se uti-
liza en los cultivos de tomate al aire libre.
y solo en el 10% de la produccion espa-
fiola de este cultivo se usa BrMe.

Por otro lado, las dosis que se emplean
en nuestro pafs estin comprendidas entre
500 y 800 kg/ha, cuando esté bien demos-
trado que con dosis muy inferiores se pue-
den lograr la misma eficacia en el control
de los patogenos del suelo, con lo que ello
supone no solo desde el punto de vista
ambiental sino sobre todo econdmico para
el rendimiento del cultivo.

Por dltimo, hay gran nimero de ejem-
plos donde la aplicacion del BrMe no re-
suelve los problemas fitopatoldgicos (Sorri-
bas y Verdejo-Lucas, 1994).

Proyecto de investigacion

El MAPA estd desarrollando un pro-
yecto de investigacion sobre: «Alternativas
al uso convencional al bromuro de metilo
respetuosas con el medio ambiente y via-
bles econdmicamente». Este proyecto se
centrard en cultivos y areas determinadas
con posible demanda de usos criticos,
como es el caso de las fresas de Huelva y
Castilla y Leon, las zanahorias de Cadiz,
los pimientos de Murcia y Valencia y la
flor cortada de Cadiz y Cataluia.
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Uso del bromuro de metilo en 1995 en Espana.

Estamos seguros de que en un corto
plazo de tiempo se van a cncontrar aller-
nativas mucho mas econdmicas al cmplco
del bromuro de metilo y menos impactan-
tes sobre el medio ambicnte, como cs la
optimizacion del uso de otros [umigantes
quimicos, la mejora de la téenica de sola-
rizacion, mediante el empleo de la cnergia
solar para el control de los patogenos del
suelo. la incorporacion de nuevos mdto-
dos como la biofumigacion, que utiliza los
gases de la descomposicion del estiéreol y
los residuos agrarios como [umigantes, con
lo cual ademds se resolverian los proble-
mas ambientales que estos productos estdn
creando. pero sobre todo ¢l mangjo inte-
grado del cultivo para disminuir los ata-
ques por patogenos del suelo.

Paralelamente se estudiard la viabilidad
técnica y econdmica de las alternativas al
BrMe que se propongan, asi como su
aceptacion por los agricultores.

La retirada del BrMc va a suponcr
para nuestro pais una nueva reoricntacion
en la investigacion agraria cn ¢l campo de
la proteccion vegetal. pero sobre todo una
revalonizacion de las técnicas tradicionales
de nuestra agricultura fruto de la capaci-
dad creativa de nuestros (€cnicos y agri-
cultores. Todo ello va a repercutir cn una
agricultura de menor impacto ambiental y
mayor calidad, especialmente cn las pro-
ducciones destinadas a la  exportacion. l

BIBLIOGRAFIA

BELLO, A.; J. M. REY., M. ARIAS, J. A. GONZALEZ. 1996.
Valores agroambientales de los vinedos de La Man
cha y proteccibn de cultivos. En: A.Salinas, F.J.Mon-
tero, E. Rodriguez de la Rubia (Eds). La Vid y el
Vino en Castillala Mancha. Junta de Comunidades
de Castillala Mancha, Albacete, 61-81.

MBTOC. 1994. UNEP 1994 Report of the Methyl Bro-
mide Technical Options Committee. Montreal Protocol
on Substances that Deplet the Ozone Layer. UNEP,
Nairobi, Kenya, 304 pp.

SORRIBAS F. J.; S. VERDEJO-LUCAS. 1994. Sunvey of
Meloidogyne spp. in tomato production fields of Baix
Llobregat country, Spain. Supplement Journal of
Nematology 26. 731-736.



