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INTRODUCCION

Notas metodoldgicas

I analisis de la situacion y evolucién de los regimenes de tenen-
Ecia de la tierra, que vamos a llevar a cabo en las paginas si-
guientes, requiere una serie de puntualizaciones metodoldgicas.
En primer lugar las fuentes de informacién seguidas han sido los
Censos Agrarios de 1962 y 1982, prescindiendo del de 1972 por
considerar que con los dos extremos se disponia de suficiente pers-
pectiva. En segundo lugar de todos los regimenes de tenencia nos
circunscribimos al Arrendamiento y la Aparceria, no tomando en
consideracion la Propiedad y los regimenes menos frecuentes en
el dmbito espaiiol: Otros Regimenes en la terminologia de los Cen-
sos Agrarios. Actuamos asi en la Propiedad por no distinguir los
Censos Agrarios entre las diferentes condiciones juridicas de la
persona del empresario agrario, sobre todo al incluirse las Enti-
dades Publicas con fuerte peso en las grandes explotaciones. Pres-
cindimos, igualmente, de las tenencias calificadas como Otros
Regimenes por su atipicidad y por diferencias metodoldgicas en-
tre los dos Censos. Al quedarnos solamente con las tierras en
Arrendamiento o Aparceria somos conscientes de que el empre-
sario agrario que las lleve de tales formas puede ser persona fisica

— Revista de Estudios Agro-Sociales. Nim. 150 (octubre-diciembre 1989).
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o juridica, sobre todo en el Arrendamiento. Por otra parte los dos
regimenes de tenencia indirectos son los mas dindmicos de los que
se encuentran en Espafia, por lo cual se recoge con ellos la parte
mads patente de la problematica de la tenencia indirecta de la tierra.

Para delimitar el marco conceptual de nuestro trabajo repro-
ducimos, a continuacion, las definiciones seguidas por los Cen-
sos Agrarios respecto al Arrendamiento, la Aparceria y los Otros
regimenes de tenencia:

Tierras en Arrendamiento: Un empresario lleva una tierra en
Arrendamiento cuando le ha sido cedida temporalmente para el
aprovechamiento agricola, ganadero o forestal, a cambio del pa-
go de un canon o renta, independientemente de los resultados de
la explotacidn, ya sea en metdlico, en especie o en ambas formas
a la vez.

Los Censos no consideran como arrendamiento de tierras la
cesion del aprovechamiento de rastrojeras, pastos, caza y productos
forestales. Estas tierras se consignan, en su caso, como pertene-
cientes a la explotacién que cedié esos derechos. Los Censos ac-
tuaron de tal forma porque se distingui6 entre el arrendamiento
de Ia tierra y el del servicio o derecho al aprovechamiento de la
misma.

Tierras en Aparceria: Son las tierras, propiedad de tercera
persona, cedidas temporalmente al aparcero mediante el pago de
un tanto por ciento del producto o su equivalente en efectivo. Des-
de el punto de vista censal se considera al aparcero empresario
de la explotacion agraria.

Otros Regimenes de tenencia de la tierra: Se han incluido en
este apartado las superficies explotadas gratuitamente, en fidei-
comiso, litigio, precario, censos, foros, enfiteusis, rabassa mor-
ta, etc. También se incluyeron las tierras de los colonos o
adjudicatarios de lotes familiares y parcelas complementarias, de
agricultores cuya situacién como concesionarios era el de «régi-
men de tutela» o «acceso a la propiedad», es decir no propietarios.

Una vez establecidos los criterios censales mediante los cua-
les se considerd una tierra bajo uno u otro de los diferentes regi-
menes de tenencia, pasamos a presentar el plan a través del cual
se ha desarrollado el andlisis del Arrendamiento y la Aparceria.
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Estudiaremos el Arrendamiento y la Aparceria a nivel nacio-
nal y por Comunidades Auténomas. En el primer caso atendien-
do a la clasificacién de las explotaciones, en diecinueve tamafios,
segun la dimensién superficial mayor o menor; en el segundo, por
razones obvias de economia de extensién, nos limitaremos a las
superficies totales autondmicas.

El comportamiento de los régimenes de tenencia indirectos
con respecto al tamafio de las explotaciones vamos a analizarlo
atendiendo a la dimensién de las mismas y comparando las situa-
ciones existentes en los dos momentos censales, desde las siguien-
tes perspectivas:

Distribucion de las superficies nacionales «entre» los dieci-
nueve tamaiios superficiales en que han sido clasificadas las ex-
plotaciones en los Censos Agrarios utilizados. El andlisis de esta
distribucién nos permitird conocer si las superficies en Arrenda-
miento o Aparceria presentan alguna relacién con la dimensiéon
de las explotaciones.

Distribucién que «dentro» de cada intervalo de superficie tiene
cada régimen de tenencia. Los resultados de este analisis particu-
lar nos informaran sobre la diferente estructura interna, respecto
al Arrendamiento y a la Aparceria, que se presenta en las explo-
taciones dependiendo de su dimension superficial, asi como las
posibles variaciones que existan al cambiar la dimensién de las
explotaciones.

Variacion intercensal de cada tamafio con respecto a la va-
riacién nacional. En esta parte del andlisis, de los dos regimenes
de tenencia de la tierra, relacionamos los cambios habidos a esca-
la de tamafio de explotacidn con ¢l cambio global del conjunto
de Espaiia, indicandonos los resultados si el cambio nacional es
una resultante «exacta» de los cambios particulares o ha existido
disparidad en los comportamientos. Este mismo analisis se efec-
tuard con las Comunidades Auténomas,

Comparacion entre los comportamientos de ambos regime-
nes. Esto nos permitird detectar si los empresarios agrarios siguen
alguna pauta a la hora de incluir en sus explotaciones tierras en
uno u otro régimen de tenencia, y si esta pauta se halla relaciona-
da, de alguna forma, con la dimension de las explotaciones.
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En todos los casos apuntados el estudio se lievaré a cabo tanto
con respecto a la Superficie Total de las explotaciones como con
la Superficie Agricola Utilizada (los valores absolutos utilizados
figuran en el apéndice a este Capitulo). Es necesario tener presen-
te que en el primer caso en la clasificacion de las explotaciones
seglin tamafios de superficie ésta es la total, y en el segundo la
agricola utilizada. Los andlisis en los que interviene la Superficie
Agricola Utilizada se refieren solamente al Censo Agrario de 1982,
ya que el de 1962 no proporciond informacién alguna sobre este
extremo en relacion a los regimenes de tenecia de la tierra, ni cla-
sifico las explotaciones con arreglo a la SAU existente en ellas.

Uno de los objetivos de este trabajo, apuntado lineas atras,
es el del analisis de la variacion intercensal de los tamafios y Co-
munides Auténomas respecto a los correspondientes valores na-
cionales. Este andlisis exige una presentacion metodoldgica y la
definicién de ciertos conceptos. Entendemos como comportamien-
to de una actividad, en este caso la superficie arrendada o en Apar-
ceria, en cada tamafio o Comunidad Auténoma, la posicién
relativa de la variacion intercensal, en un tamafio o en una Co-
munidad, con respecto a la experimentada por la actividad en el
conjunto nacional. Si a este nivel geografico, el del conjunto de
todo el pais, ha habido crecimiento (la relacion intercensal serd
mayor que la unidad), diremos que la actividad se encuentra en
Expansion y, en caso contrario, en Recesion. Al igual que en el
conjunto nacional en los tamafos 0 Comunidades Auténomas la
relacion intercensal serd mayor 0 menor que uno, reflejando, por
consiguiente, que la actividad en ese tamano o Comunidad, en
si mismos, se halla en fase de Expansion o Recesion, respecti-
vamente.

En relacion al cociente nacional, los particulares pueden ser
mayores 0 menores, lo que, junto a las posiciones anteriores, nos
conduce a seis situaciones, tres en cada caso de Expansion o de
Recesidn, con denominaciones especialmente sugerentes, que pre-
tenden reflejar la situacion relativa de la actividad en un ambito
particular con respecto a la nacional vy a la no existencia de cam-
bio (valor igual a uno). Si llamamos N al cociente nacional y C
al de una Comunidad Auténoma o un tamaifio, estas situaciones
son:
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Expansion nacional: N > 1

N>1>C Repulsion
N>C>1 Resistencia a la Expansion
C>N>1 Expansidn

Recesion nacional: N < 1

1>N>C Fuga
1 >C>N Resistencia al Abandono
C>1>N Refugio

Llevando los comportamientos anteriores a un grafico tene-
mos, de una forma clara, las diferentes situaciones. En nuestro
caso, se ha tomado como origen la situacion de no cambio (la uni-
dad), siendo el valor nacional el determinante de las situaciones
atipicas: Repulsion en Expansion nacional y Refugio en Recesién
nacional.

Los elementos basicos de este procedimiento de analisis se han
tomado de la obra de Guigou, J.L. Théorie économique et trans-
formation de I’espace agricole. II Méthodologie et analyse.
Gauthier-Villars 1972. Paris. La parte grafica es una modifica-
cion debida al autor del trabajo que se va a desarrollar a conti-
nuacién.

Panorama nacional

Una vez establecida la metodologia a seguir iniciamos el ana-
lisis de la superficie en Arrendamiento y Aparceria, estudiando
a nivel de toda Espaifia las situaciones existentes en 1962 y 1982

y los cambios experimentados en ellas.

Cuadro n.° 1

SUPERFICIE TOTAL (HAS.)

1962 1982 1962 1982
Superficie total. . ............. 44.650.089 44.311.769 100,00 100,00
En Arrendamiento............ 5,483,353  5.853.920 12, 28 13,21

En Aparceria ................ 3.239.199  1.484.198 7,25 3,35
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De los 44.650.089 Has. que fueron censadas en total en 1962
en las explotaciones agrarias espafiolas, el 12,3% se encontraba
en Arrendamiento y el 7,3% en Aparceria. Cuadro 1. En 1982
se censaron 44.311.769 Has., 338.320 menos que veinte afios an-
tes, diferencia perfectamente asumible, ya que solo representa el
0,75% de la contabilizada en 1962; segtin la informacién propor-
cionada por el tercer Censo Agrario los dos regimenes de tenen-
cia indirectos suponen, respecto al total nacional, el 13,2% vy el
3,4%, respectivamente. Dejando a un lado las variaciones que los
dos grupos de porcentajes presentan, que seran estudiados poste-
riormente, es necesario poner de manifiesto que, en cualquier cir-
cunstancia, el Arrendamiento y la Aparceria no llegan a afectar
a la quinta parte de la superficie agraria nacional, desprendién-
dose de esto la afirmacion de su cardcter secundario cuantitativo,
sobre todo, frente a la Propiedad, régimen de tenencia dominan-
te en las explotaciones espaiiolas, bien sea el empresario persona
fisica o juridica.

Una vez establecida la importancia cuantitativa nacional del
Arrendamiento y de la Aparceria pasamos a analizar su evolucion
entre los dos Censos. En primer lugar es necesario resaltar dos
hechos de singular importancia: El ligero aumento de las tierras
arrendadas, 370.567 Has. ¢l 6,8%, y la gran disminucién de la
Aparceria, 1.755.001 Has. ¢l 54,2%, Cuadro 1. Estas cifras, por
si mismas, nos indican la transformacion que, en los aspectos es-
tudiados en estas paginas y a escala nacional, ha tenido lugar des-
de 1962 hasta 1982 en las explotaciones agrarias espanolas,
transformaciones que es razonable suponer no han quedado cir-
cunscritas solamente a los regimenes de tenencia indirectos.

Junto a la variacion apuntada tenemos otra: En 1962 el Arren-
damiento suponia el 12,3% del total de tierras y la Aparceria el
7,3%; en 1982 el primer régimen aumento, ligeramente, su im-
portancia pasando al 13,2% de la superficie censada, mientras que
la Aparceria descendi6 al 3,4%, Cuadro 1. Si relacionamos estas
cifras con las presentadas en el parrafo anterior, se afianza la apre-
ciacion de la drastica caida de la Aparceria y de la ligera alza de
la tierra arrendada. De cualquier forma estas ultimas cifras con-
ducen en la misma direccién que la comentada antes sobre las trans-
formaciones experimentadas por el campo espafiol desde 1962.
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La Superficie Total, desde el punto de vista de su utilizacion
directa por la agricultura o la ganaderia, se divide, como es cono-
cido, en Superficie Agricola Utilizada (SAU), (formada por las
tierras labradas y los prados praderas permanentes y pastizales),
y por las tierras no labradas que no son prados, pastizales, etc.,)
es decir por las especies arboreas forestales, eriales a pastos, ma-
torral, etc.; a estas otras tierras no labradas vamos a denominar-
las Superficie No Agricola (SNA).

Dada la finalidad de los regimenes de tenencia indirectos, aqui
analizados, es evidente que el empresario persigue al integrar tie-
rra en su explotacion bajo Arrendamiento 0 Aparceria, aumen-
tar su superficie utilizable o, incluso, constituir integramente la
empresa con tierras levadas de tales formas. Por ello parece 16gi-
co que estudiemos cual es el comportamiento de la superficie arren-
dada o en Aparceria atendiendo al componente de Superficie
Agricola Utilizada y de Superficie No Agricola. Este analisis co-
brara todo su sentido si, en vez de usar como caracteristica de cla-
sificacién de las explotaciones la Superficie Total, utilizamos la
Superficie Agricola Utilizada, magnitud mas directamente rela-
cionada con la estructura economica de las explotaciones. Esta
forma de actuar que, sin duda alguna, ofrece grandes ventajas pre-
senta el inconveniente, ya apuntado, de solamente poder efectuarla
para el Censo de 1982, va que el de 1962 no proporciona tales cla-
sificaciones; sin embargo, reiteramos, las ventajas son superiores
a los inconvenientes.

En lo que sigue nuestro marco de referencia es el conjunto
de las explotaciones que disponen de Superficie Agricola Utiliza-
da excluyéndose, por consiguiente, las fincas sin SAU que supo-
nen 130.871 explotaciones y 9.996.403 hectareas, el 5,6% y el
22,6%, respectivamente, de las explotaciones con tierras.

La Superficie Total del conjunto de las explotaciones que dis-
ponen Superficie Agricola Utilizada es de algo mas de treinta y
cuatro millones de hectareas, esto es el 77,4% de la Superficie Total
censada de Espaia en 1982. Evidentemente esta extension de las
explotaciones con SAU no toda es tierra agricolamente utilizada,
es decir compuesta por tierras labradas y prados, praderas per-
manentes y pastizales, sino que una parte considerable es lo que
hemos denominado Superficie No Agricola, en términos absolu-
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tos 10.642.904 Has., el 31,0% de la Superficie total de estas fin-
cas con SAU. Resumiendo «solamente» el 69,0% de esta Superficie
Total es SAU, mientras que si nos referimos a todas las explota-
ciones de Espaifia sin distincion de superficie este porcentaje des-
ciende al 53,4%, algo mas de la mitad de la extension total del
pais, Cuadro 2.

Cuadro n.° 2

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA EN 1982 (Has).

g . En En

Tipo de tierra Total Arrendamiento Aparceria
Superficie Total 34.315.365 5.654.347 1.470.704
Superficie Agricola Utilizada 23.672.461 4.826.208 1.285.292
Superficie No Agricola 10.642.904 828.139 185.412
Superficie Total 100,00 16,48 4,29
Superficie Agricola Utilizada 100,00 20,39 5,43
Supetficie No Agricola 100,00 7,78 1,74
Superficie Total 100,00 100,00 100,00
Superficie Agricola Utilizada 68,99 85,35 87,39
Superficie No Agricola 31,01 14,65 12,61

Cifiéndonos al Arrendamiento y a la Aparceria, regimenes
de tenencia indirectos estudiados en estas paginas, nos encontra-
mos con que la situacidn de las superficies es la siguiente: Al con-
siderar unicamente las explotaciones con Superficie Agricola
Utilizada la Superficie Total arrendada es el 16,5% de los 34,3
millones censados en estas fincas, y la que se halla en Aparceria
equivale al 4,3%, en valores absolutos 5.654.347 y 1.470.704 Has.
respectivamente. La SAU sufre unos cambios en cierta medida sig-
nificativos: En 1982 se arrendd el 20,4% (4.826.208 Has.) de la
Superficie Agricola Utilizada total de Espafia y se llevé en Apar-
ceria el 5,4% (1.285.292 Has.). Estos porcentajes son algo mayo-
res sobre todo en el caso del Arrendamiento, que los
correspondientes a la Superficie Total en cada uno de los regime-
nes de tenencia. Si pasamos, ahora, a la Superficie No Agricola,
10S encontramos con que tanto en Arrendamiento como en Apar-
ceria estas tierras asi llevadas suponen pequefias partes del total
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nacional: El 7,8 y el 1,74 por ciento en cada uno de los dos regi-
menes, en valores absolutos 828.139 y 185.412 Has., respecti-
vamente.

La composicién interna de la superficie en cada régimen es
fiel reflejo de los motivos por los cuales se dispone de tierras de
estas maneras. En el Arrendamiento tenemos que el 85,4% de la
tierra es SAU y en la Aparceria el 87,4, mientras que en el con-
junto de las tierras el porcentaje desciende al 69%, entre otras cau-
sas por la presencia de las explotaciones de Entidades Publicas.

I. ANALISIS NACIONAL DEL ARRENDAMIENTO Y LA
APARCERIA

I.1. Superficie total en Arrendamiento y Aparceria
Distribucidn «enire» los tamarios de las explotaciones

La distribucion de la superficie arrendada «entre» las explo-
taciones atendiendo al tamafio de la Superficie Total de las mis-
mas, presenta una marcada preferencia por las fincas con extension
total pequeiia y media: En 1962 los maximos valores, mas del 9%
del total nacional arrendado, se concentraron en las explotacio-
nes cuya Superficie Total oscilaba entre 10 y 50 Has. (el 35,6%),
Cuadro 3 y Gréfico 1, abscisas T9 y T11, los valores absolutos
constan en el Cuadro Al del Apéndice. En 1982 podemos apre-
ciar la repeticion de este hecho aunque con matizaciones: Apare-
ce una traslacion de los tamafios con valores maximos, siendo
ahora éstos los comprendidos entre 30 y 150 hectdreas {(abscisas
T11 y T14), y disponiendo del 41,1% del Arrendamiento nacio-
nal frente al 35,6% anterior, en segundo lugar hay una clara ten-
dencia a la acumulacidn de la superficie arrendada en fincas de
dimensidén mayor que en el primer Censo Agrario, 2.407.135 Has.
en 1982 frente a 1.951.806 en 1962, el 23,3% mas. El Grafico 1
resalta, de una manera clara, el primer fenémeno indicado.

La Aparceria, al contrario de lo que sucede con el Arrenda-
miento, ha experimentado un decrecimiento nacional entre los dos
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Grdfico 1

DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE TOTAL EN ARRENDAMIENTO ENTRE
LAS EXPLOTACIONES SEGUN TAMANOS

Porcentajes

T T T T T T T T T T T T T T T
TH T2 T3 T4 TS5 Te T/ T8 T9 TIO TN T2 T8 Ti4 TS Ti§ TI7 T8 Ti9
Tamaiio de las explotaciones en ST
™ 1962 + 1082

Censos, como expusimos en el Cuadro 1 de la introduccién, sien-
do la variacién, realmente fuerte, puesto que ha desaparecido el
54,2% de la tierra llevada bajo este régimen de tenencia, en valor
absoluto 1.755.001 Has., Cuadro 3. A partir de aqui vamos a ana-
lizar, someramente, la distribucion de este régimen de tenencia «en-
trex los diferentes tamaios de explotaciones segun la Superficie
Total, al igual que hicimos con el Arrendamiento.
Comenzando por el primer Censo Agrario (1962) vemos en
el citado Cuadro 3 v en el Grafico 2, que la Aparceria tiende a
concentrarse prioritdriamente en las explotaciones cuya Superfi-
cie Total es de dimensién pequefia y media, dado que se encuen-
tra entre 5 y 50 hectareas, abscisas T8 a T11 del Grafico 2, el 49,4%
de la superficie nacional, cifrada en 3.239.199 Has.. A su vez las
fincas mayores de 50 Has. recogen una extensiéon casi igual
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Cuadro n.° 3
SUPERFICIE TOTAL
R Hectdreas de Arrendamiento Aparceria
Abscisas . . —

superficie total 1962 1982 1962 1982
Tl 0,1-0,2 0,07 0,01 0,01 0,00
T2 0,2-0,5 0,27 0,06 0,14 0,04
T3 0,5-1 0,57 0,18 0,46 0,17
T4 1-2 1,44 0,53 1,15 0,47
TS5 2-3 1,64 0,66 1,50 0,57
Té6 34 1,71 0,76 1,72 0,69
T7 4-5 1,72 0,83 1,99 0,77
T8 5-10 7,83 4,30 10,40 4,12
T9 10-20 13,69 8,12 16,01 8,13
T10 20-30 10,28 6,90 10,83 7,60
TI1 30-50 11,63 11,80 12,13 12,81
TI12 50-70 6,09 9,31 6,60 10,42
TI13 70-100 5,24 9,70 6,30 12,19
T14 100-150 5,62 10,31 6,65 13,42
T15 150-200 3,88 6,47 3,70 8,48
Ti6 200-300 5,70 7,25 4,86 8,36
T17 300-500 7,60 8,28 4,47 5,93
T18 500-1000 8,09 8,54 4,15 4,28
T19 Mas de 1000 6,93 6,00 6,94 1,55

TOTAL ........ 100,00 100,00 100,00 100,00

(43,7%). Veinte afos mas tarde, en 1982, la Aparceria mantiene
el mismo tipo de distribucién, maximos en los tamaifios centrales,
aunque con dos diferencias: Los maximos se trasladan a explota-
ciones con mayor Superficie Total, de 30 a 150 Has., abscisas T11
a T14, lo que supone un desplazamiento considerable; junto a es-
to las fincas menores de 5 Has. en 1982 tinicamente acumulan el
2.7% de las tierras totales en Aparceria, frente al 7% en 1962 lo
que reafirma la traslacidn indicada.

Distribucion «dentro» de los tamarios de las explotaciones

Si atendemos, ahora, al comportamiento «dentro» de cada
tamafio nos encontramos con dos situaciones importantes, Cua-
dro 4: Por un lado si bien ha habido un crecimiento nacional del
Arrendamiento entre los dos momentos censales, visto en el Cua-
dro 1, esta variacion no se ha transmitido a todos los tamafios,
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Grifico 2

DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE TOTAL EN APARCERIA ENTRE
LAS EXPLOTACIONES SEGUN TAMANOS

Porcentajes
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Tamafio de las explotaciones en ST
m 1962 + 1982

sino que aparecen situaciones de decrecimiento muy patentes vy,
lo que a nuestro juicio es mas importante, sistematicas en el sen-
tido de no aparecer aisladas. Hasta las 30 Has. de Superficie To-
tal las explotaciones globalmente pierden tierras arrendadas, junto
con las mayores de 1.000 Has., en total 870.732 hectdreas. Por
el contrario todos los tamafos entre 30 y 1.000 hectareas ganan
este tipo de superficie, 1.241.299 Has.. Esta falta de sintonia en
la direccion de las variaciones con respecto al comportamiento na-
cional se da, también, en sus magnitudes, dado que si bien el cre-
cimiento nacional es ligero (370.567 hectareas, el 6,8% de la
superficie arrendada en 1962), en los tamaifios llega a ser hasta
del 97,5% (de 70 a 100 hectéreas), apareciendo en €l otro extre-
mo decrecimientos muy elevados, del 71,7% (de 20 a 30 Has.).
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Estas cifras y el resto de las contenidas en el Cuadro 4 ofrecen
un panorama de cambios muy fuertes y, como hemos dicho, sis-
temdticos indicando como las grandes «beneficiadas» han sido las
explotaciones cuya Superficie Total puede considerarse como me-
dia y alta.

Cuadro n.” 4
SUPERFICIE TOTAL

VARIACION INTERCENSAL RESPECTO A LA VARIACION NACIONAL

. Hectdreas de . ;
Abscisas L . Arrendamiento Aparceria
superficie total

Tl 0,1-0,2 0,119 Repulsion 0,139 Fuga

T2 0,2-0,5 0,254 Repulsion 0,134 Fuga

T3 0,5-1 0,341 Repulsion 0,167 Fuga

T4 1-2 0,391 Repulsion 0,188 Fuga

TS 2-3 0,431 Repulsion 0,175 Fuga

T6 3-4 0,472 Repulsion 0,183 Fuga

T7 4-5 0,515 Repulsion 0,177 Fuga

T8 5-10 0,586 Repulsion 0,182 Fuga

T9 10-20 0,633 Repulsion 0,233 Fuga

T10 20-30 0,717 Repulsion 0,321 Fuga

Tit 30-50 1,083 Expansion 0,484 Resistencia al Abandono
T12 50-70 1,632 Expansién 0,724 Resistencia al Abandono
T13 70-100 1,975 Expansiéon 0,887 Resistencia al Abandono
T14 100-150 1,957 Expansién 0,925 Resistencia al Abandono
T15 150-200 1,779 Expansién 1,051 Refugio

T16 200-300 1,359 Expansion 0,788 Resistencia al Abandono
T17 300-500 1,162 Expansion 0,608 Resistencia al Abandono
T18 500-1000 1,127 Expansion 0,472 Resistencia al Abandono
T19 Mas de 1000 0,924 Repulsion 0,102 Fuga

Las variaciones intercensales de la Aparceria «dentro» de cada
intervalo son muy heterogéneas, aunque con el comin denomi-
nador del decrecimiento sistematico de este régimen de tenencia,
rompiendo solamente esta linea de conducta las fincas cuya ex-
tension total se halla comprendida entre 150 y 200 hectéreas, cre-
cimiento que en valor absoluto sélo representa 6.155 Has.. La
variabilidad de los decrecimientos es, repetimos, considerable sien-
do mas intensos, en términos relativos (Cuadro 4) en las explota-
ciones de pequefia y mediana dimension (hasta 50 Has.), mientras
qgue en las fincas de dimension total media alta y grande la dismi-
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nucion ha sido, siempre en términos relativos, mucho menos in-
tensa, excepcion hecha de las mayores de 300 Has., donde aparecen
fuertes pérdidas de tierra en este régimen de tenencia indirecta.

Vamos a ahondar més en el problema de las modificaciones
en las superficies habidas en los diferentes tamafios de explota-
ciones, y para ello seguimos el procedimiento indicado en la in-
troduccién a este Capitulo, tomando como referencia de los
cambios individuales en cada uno de los tamaiios las correspon-
dientes variaciones nacionales.

Comenzando con el Arrendamiento su variaciéon nacional
(1,068), al ser mayor que la unidad, nos dice que la caracteristica
en cuestion, el Arrendamiento, ha experimentado una expansion.
Pasando, a continuacion, a los diferentes grupos de explotacio-
nes, Cuadro 4, vemos que las menores de 30 Has. se encuentran
en fase de Repulsion puesto que decrece la superficie arrendada
entre los dos Censos, sucediendo lo mismo con las mayores de
1.000 hectdreas. En el resto de las fincas al crecer la superficie
arrenda y hacerlo con una intensidad superior a la nacional (re-
cordemos que esta variacion es igual a 1,068) se situan en la zona
de Expansioén, caminando al unisono con el conjunto nacional.
Todas estas situaciones se reflejan en el Grafico 3, pudiéndose apre-
ciar, de nuevo, como la pérdida relativa de tierra arrendada esta
relacionada con el tamafio de las explotaciones, de tal forma que
cuanto mayor es el tamafio, menor es la pérdida relativa, que no
la absoluta. Atendiendo, ahora, a los tamafios, cuyo comporta-
miento es el crecimiento vemos, también en el mencionado Grafi-
¢o 3, que la intensidad relativa aumenta en una primera fase para,
después de alcanzar el mdximo (la relacion es igual a 1,975 lo que
indica un crecimiento intercensal del 97,5%) entre 70 y 100 Has.,
abscisa T13 del Grafico 3, disminuir fuertemente y acabar, como
se menciond, perdiendo tierra en las explotaciones mayores de
1.000 Has.

Las conclusiones que podemos extraer son, a grandes lineas,
dobles: De 1962 a 1982 han tenido lugar cambios muy fuertes en
la superficie arrendada, cambios relacionados con el tamaiio de
las explotaciones: El Arrendamiento se ha orientado hacia las ex-
plotaciones de dimensién media y media alta.
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Grdfico 3

VARIACION INTERCENSAL DE LA SUPERFICIE TOTAL DE CADA TAMANO
EN ARRENDAMIENTO RESPECTO A LA VARIACION NACIONAL
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Al igual que en el Arrendamiento pasamos a contemplar la
vision dinamica de la evolucion intercensal de la Aparceria. (Cua-
dro 4 y Gréfico 4). En el Grafico podemos apreciar, al tomar co-
mo punto de referencia el comportamiento nacional (la relacion
entre 1982 y 1962 es igual a 0,458, que indica recesion nacional),
la formacion de dos grupos de tamafios claramente diferenciados
en cuanto a su posicién con respecto a esta cifra nacional (0,458):
Por una parte se distinguen las explotaciones que pierden Apar-
ceria en términos relativos mas fuertemente que el conjunto del
pais, fincas menores de 30 hectdreas, por lo cual, utilizando la
terminologia expuesta, se hallan en zona de Fuga, debiendo afia-
dir a este conjunto de explotaciones las mayores de 1.000 Has..
Las restantes (excepto las comprendidas entre 150 y 200 Has., abs-
cisa T15 del Grafico 4) que aunque decrecen lo hacen con menos
intensidad que el mencionado conjunto nacional, se situan en zo-
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na de Resistencia al Abandono; por ultimo el tamaiio excluido
(150 a 200 hectareas) se encuentra en zona de Refugio, dado que
el comportamiento de la Aparceria por crecer en €l es contrario
al resto de los tamafios. Todo esto pone de manifiesto que ain
siendo la Aparceria una tenencia indirecta en fase de patente dis-
minucién, al menos en 1982 con respecto a 1962, en las explota-
ciones medianas altas y grandes se tiende a frenar este
comportamiento, es decir expulsan este tipo de tierra con una fuer-
za menor que como se efectia en las fincas pequeiias y medianas.,

Grdfico 4

VARIACION INTERCENSAL DE LA SUPERFICIE TOTAL DE CADA TAMANO
EN LA APARCERIA RESPECTO A LA VARIACION NACIONAL
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Relacion entre el Arrendamiento y la Aparceria

Si el analisis de las distribuciones «entre» los tamafios de ex-
plotaciones de las Superficies Totales nacionales de Arrendamiento
y Aparceria, han puesto de manifiesto caracteristicas peculiares
en los comportamientos de uno y otro régimen de tenencia indi-
recta, vamos, en lo que sigue, a profundizar en otro aspecto im-
portante como es la relacién cuantitativa entre los dos regimenes
estudiados. En el Cuadro 5 calculamos, para cada Censo, el por-
centaje que representa la Aparceria respecto al Arrendamiento,
en cada tamafio de explotacidén segun la Superficie Total, indi-
cando los valores altos que las dos superficies son parecidas y los
bajos, predominio del Arrendamiento, apareciendo los dos con-
juntos de indices representados’en el Grafico §.

El primer hecho que se pone de relieve es que en ningun caso
la Aparceria supera al Arrendamiento, puesto que todos los indi-
ces son menores de 100. En 1962 ¢l comportamiento de la rela-

Cuadro n.° 5
SUPERFICIE TOTAL

RELACION ENTRE LA APARCERIA Y EL ARRENDAMIENTO (%)

Abscisas Hectareas de superficie total 1962 1982
Tl 0,1-0,2 11,02 12,87
T2 0,2-0,5 29,92 15,73
T3 0,5-1 48,26 23,54
T4 1-2 47,21 22,66
T5 2-3 53,90 21,90
Té6 34 59,37 22,95
T7 4-5 68,23 23,44
T8 5-10 78,45 24,30
TS 10-20 69,12 25,38
T10 20-30 62,26 27,92
Tl 30-50 61,58 27,52
Ti2 50-70 63,96 28,36
T13 70-100 70,96 31,87
Ti4 100-150 69,84 33,02
TI1S 150-200 56,22 33,22
Tié 200-300 50,43 29,24
T17 300-500 34,71 18,17
T18 500-1000 30,32 12,70
T19 Mas de 1000 59,20 6,57

Total Nacional 59,07 25,35
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Grdfico 5

SUPERFICIE TOTAL
RELACION ENTRE LA APARCERIA Y EL ARRENDAMIENTO (%)
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¢ién entre uno y otro régimen de tenencia de la tierra es muy
variable: Se parte de un valor bajo (la Aparceria suponia el 11%
del Arrendamiento en las fincas menores de 0,2 Has.) para cre-
cer, casi ininterrumpidamente, y alcanzar el maximo absoluto entre
5y 10 Has., abscisa T8 del Grafico 5 (representando aqui la Apar-
ceria el 78,5% del Arrendamiento), indicandonos con €sto que es
en las explotaciones de esa dimensién de Superficie Total donde
se hallan mas cerca las extensiones de los regimenes de tenencia
indirecta; desde este intervalo se inicia un descenso interrumpido
hasta llegar a la dimension comprendida entre 70 y 100 Has. (La
Aparceria representa aqui el 71% del Arrendamiento) para caer,
otra vez, a continuacion y recuperarse en las fincas mayores de
1.000 Has.
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En 1982 se mantiene, también, la primacia de las tierras arren-
dadas pero con una manifiesta preponderancia respecto a la que
tenia lugar en 1962, puesto que el maximo es igual a 33,2% mien-
tras que, como vimos lineas atrds, en 1962 llegaba al 78,5%, re-
cuérdese que porcentajes bajos indican mayor presencia del
Arrendamiento que de la Aparceria. El Grafico 5 es muy revela-
dor en el sentido que patentiza la poca variabilidad que existia
entre los tamafios en 1982 frente a la de 1962, siendo esto un cla-
ro signo diferenciador entre ambos momentos temporales, junto
con la menor intensidad de las tierras en Aparceria.

Cuadro n.® 6
SUPERFICIE TOTAL
(Total de cada tamaifio igual a 100 en cada Censo)
i Hectareas de En Arrendamiento En Aparceria
Abscisas -

superficie total 1962 1982 1962 1982
Tl 0,1-0,2 24,86 6,18 2,74 0,80
T2 0,2-0,5 17,73 5,29 5,31 0,83
T3 0,5-1 14,12 5,69 6,82 1,34
T4 i-2 13,77 6,25 6,50 1,42
TS5 2-3 13,90 7,13 7,49 1,56
T6 34 14,08 8,11 8,36 1,86
T7 4-5 13,97 8,98 9,53 2,11
T8 5-10 14,66 10,82 11,50 2,63
T9 10-20 17,90 14,23 12,37 3,61
T10 20-30 20,83 18,56 12,97 5,18
TI1 30-50 20,14 23,41 12,40 6,44
TI12 50-70 18,45 26,36 11,80 7,48
T13 70-100 16,91 26,22 12,00 8,36
T14 100-150 15,60 23,97 10,90 7,92
T15 150-200 15,20 21,80 8,54 7,24
Tié6 200-300 14,54 17,17 7,33 5,02
T17 300-500 13,29 14,19 4,61 2,58
T18 500-1000 9,50 10,46 2,88 1,33
T19 Mais de 1000 3,18 2,93 1,89 0,19

Total Nacional . . 12,28 13,21 7,25 3,35

Como ultimo aspecto a analizar tenemos el de la importan-
cia de cada uno de los dos regimenes estudiados con respecto a
la Superficie Total de cada tamafio, valores que aparecen en el
Cuadro 6. Dejando a un lado la, ya comentada, mayor impor-
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tancia del Arrendamiento, apreciamos que en 1962, y prescindien-
do de las fincas menores de 0,2 Has., la superficie arrendada
alcanzé su méxima importancia relativa en las explotaciones en-
tre 20 y 50 hectdreas (el 20% de la extension total del intervalo,
Grafico 6) decreciendo desde esta dimension y llegando a repre-
sentar solamente el 3,2% en las fincas mayores de 1.000 Has. En
este punto es necesario tener presente que el Arrendamiento es,
fundamentalmente, régimen de tenencia indirecta de los empre-
sarios persona fisica, y que en las explotaciones de gran superfi-
cie dominan las personas juridicas, especialmente las Entidades
Publicas (en 1982 el 26,9% de la superficie en fincas mayores de
500 Has. era llevada por personas fisicas, 4.502.825 hectareas fren-
te a 16.752.529).

Grdfico 6

IMPORTANCIA DE LA SUPERFICIE TOTAL EN ARRENDAMIENTO
RESPECTO A LA SUPERFICIE TOTAL DE CADA TAMANO
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El modelo de la intensidad del Arrendamiento en 1982 cam-
bia totalmente con respecto al del 1962. Aparece una fuerte ten-
dencia a rebajar su presencia relativa en las explotaciones cuya
Superficie Total es inferior a 30 Has. (abscisa T10 del Grafico 6)
e incrementarla en el resto (excepto en las mayores, de 1.000 Has.).
En esta linea de cambios también se modifica, al alza, la intensi-
dad maxima que si en 1962 era del 20,8% entre 20 y 30 Has. (abs-
cisa T10) en 1982 es el 26,4% pero entre 50 y 70 hectareas (abscisa
T12). Desde este punto caen las intensidades del Arrendamiento
aunque situdndose por encima de las existentes en 1962.

La Aparceria, Cuadro 6 y Grafico 7, sufre un doble proceso,
como el Arrendamiento, en el modelo de comportamiento de sus
intensidades dentro de cada tamafio. Por una parte hay una pér-

Grdfico 7

IMPORTANCIA DE LA SUPERFICIE TOTAL EN APARCERIA RESPECTO A
LA SUPERFICIE TOTAL DE CADA TAMANO
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dida de intensidad, generalizada a todos los tamaiios, y fruto evi-
dente de la ya vista pérdida cuantitativa de superficie; como
ejemplo citemos que la participacién maxima se dobla en 1962 entre
20y 30 Has. (abscisa T10 del Grafico 7) con el 13% de la Superfi-
cie Total de las explotaciones de ese intervalo, mientras que vein-
te afios después el maximo desciende al 8,4%, entre 70 y 100 Has.
(abscida T10), El segundo proceso ya ha sido anunciado ahora,
el desplazamiento del «interés» hacia los empresarios con dimen-
siones mas altas de Superficie Total.

1.2. Superficie Agricola Utilizada en Arrendamiento y Aparceria
Distribucion «entre» los tamarios de las explotaciones

Para centrar el tema de la Superficie Agricola Utilizada, arren-
dada o en Aparceria, en lo que respecta a su distribucién «entre»
los tamafios de explotaciones, segin la SAU de cada explotacidn,
vamos a comentar, siquiera brevemente, como se distribuye la Su-
perficie Agricola Utilizada total, sin diferenciar regimenes de te-
nencia, Cuadro 7 y Grafico 8 (los valores absolutos aparecen en
el Cuadro A2 del Apéndice). Los dos porcentajes maximos que
aparecen en esta distribucién (en los intervalos de 10 a 20 Has.
y de 30 a 50, abscisas T9 y T11 en el Grafico 8) delimitan, a am-
bos lados, dos zonas bastante planas. La primera en la pequefia
explotacidn (recordemos que los términos grande, media, etc. se
refieren a la Superficie Agricola Utilizada) hasta 5 hectareas, abs-
cisa T7, dominando cantidades de SAU equivalentes al 2% del
total nacional (el 17,7%). En la segunda zona, mds de 50 Has.
(desde la abscisa T12), el reparto de la SAU es casi uniforme, el
7%, suponiendo ¢l 54,4%.

Tomando este desarrollo como referencia y comenzando con
el Arrendamiento también aqui aparece una acumulacién de SAU
en los tamaiios médios: De 30 a 150 hectareas (abscisas T11aT14
del Gréfico 8), con el 46,1% de la Superficie Agricola Utilizada
arrendada de Espaiia, siendo su presencia casi inapreciable en las
fincas menores de 5 Has. y poco importante en las mayores de
150 Has.. Por otra parte, no coinciden los intervalos donde apa-
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Cuadro n.° 7

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Hectareas de SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
Abscisas superficie agricola En En
utilizada Total Arrendamiento Aparceria

Tl 0,0-0,2 . 0,04 0,01 0,01
T2 0,2-0,5 0,35 0,09 0,05
T3 0,5-1 0,86 0,24 0,21
T4 1-2 2,11 0,73 0,57
TS 2-3 2,22 0,90 0,71
T6 3-4 2,12 0,99 0,81
T7 4-5 2,03 1,05 0,90
T8 5-10 8,00 5,03 4,80
T9 10-20 10,66 9,14 9,15
TI10 20-30 7,12 7,91 8,51
T11 30-50 10,08 13,66 14,59
Ti2 50-70 7,06 10,64 11,60
T13 70-100 7,14 . 10,95 13,03
Ti4 100-150 7.50 10,85 13,76
T15 150-200 4,73 6,30 7,95
Ti6 200-300 6,03 6,66 6,80
T17 300-500 7,17 6,71 4,26
TI8 500-1000 7,10 5,71 1,94
T19 Mas de 1000 7,69 2,44 0,34
Total Nacional . . ... 100,00 100,00 100,00

recen los maximos porcentajes de acumulacion de la Superficie
Agricola Utilizada total y los correspondientes al Arrendamien-
to, puesto que se ha dado una traslacién hacia fincas de dimen-
sién superior (en términos de SAU), lo que nos indica que las
explotaciones mayores atraen mas SAU en Arrendamiento que las
menores.

La Aparceria muestra un esquema de distribucién «entre» los
distintos tamafios de explotaciones de la Superficie Agricola Uti-
lizada en todo paralelo al del Arrendamiento, Cuadro 7: Intensa
acumulacion de SAU en las fincas cuya SAU total se halla com-
prendida entre 30 y 150 hectdreas (el 53%, valor relativo mas alto
que el del Arrendamiento, 46,1%, abscisas T11 a T14, Grafico
8). Inapreciable presencia en las fincas menores de 5 Has. de SAU
y una cantidad relativa algo menor en las explotaciones mayores
de 150 Has., 21,3% frente al 27,8%.

La conclusion que se puede obtener de lo expuesto es que el
Arrendamiento y la Aparceria son dos regimenes de tenencia que
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Grdfico 8

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
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acumulan la Superficie Agricola Utilizada, llevada bajo ellos, en
explotaciones de dimensién media alta con respecto a este tipo de
tierra.

Distribucion «dentro» de los tamarios de las explotaciones

Las distribuciénes del Arrendamiento y de la Aparceria «den-
tro» de cada uno de los tamaflos de explotaciones, presenta unos
esquemas muy parecidos entre si en la forma, aunque mostrando
distinta intensidad, Cuadro 8 y Grifico 9. En las fincas con poca
Superficie Agricola Utilizada, lo que no implica que tengan poca
Superficie Total, la que es arrendada o se encuentra en Aparceria
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Cuadro n.® §

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Hectéreas de SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (Has).
Abscisas superficie agricola En En
utilizada Total Arrendamiento Aparceria

T1 0,0-0,2 100,00 5,14 0.67
T2 0,2-0,5 100,00 5,07 0,81
T3 0,5-1 100,00 5,65 1,34
T4 1-2 100,00 7,02 1,47
TS 2-3 100,00 8,31 1,74
Té6 34 100,00 9,48 2,07
T7 4-5 100,00 10,52 2,42
T8 5-10 100,00 12,82 3,26
T9 10-20 . 100,00 17,49 4,66
T10 20-30 100,00 22,65 6,50
T11 30-50 - 100,00 27,63 7,86
T12 50-70 100,00 30,75 8,93
T13 70-100 © 100,00 31,28 9,92
T4 100-150 100,00 29,49 9,96
T15 150-200 100,00 27,15 9,13
Tl6 200-300 100,00 22,54 6,12
TL7 300-500 100,00 19,08 3,22
TI8 500-1000 100,00 16,40 1,48
T19 Mas de 1000 100,00 6,46 0,24

Total Nacional .. .. 100,00 20,39 5,43

presenta poca importancia relativa, no alcanzandose el 10% y el
3%, respectivamente, en esos regimenes en las explotaciones cu-
ya SAU total es inferior a 4 hectareas (abscisa T6 del Grafico 9),
aunque llegando a este punto a través de un incremento constan-
te; desde aqui el crecimiento se efectia mds rapidamente alcanza-
no los maximos (Unicos gue hay en cada distribucion) entre 70
y 100 Has. (abscisa T13) en el caso del Arrendamiento (31,3%)
y entre 100 y 150 Has. (9,96%) en el de la Aparceria (abscisas T13
y T14 del Grafico 9). Desde estas dimensiones los descensos son
fuertes, alcanzando en las explotaciones mayores de 1.000 Has.
una Superficie Agricola Utilizada arrendada equivalente al 6,5%
de la total del intervalo, v del 0,24% en la Aparceria. En la SAU,
como se vio en la Superficie Total (Cuadro 6), los dos regimenes
de tenencia se manifiestan con la mayor potencia relativa en las
explotaciones de dimension media alta (de Superficie Agricola Uti-
lizada), zona que en la distribucién de las dos superficies «entre»
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los tamaiios figuraba con los maximos valores de esta tierra (Cua-
dro 7 y Grafico 8).

Como ultima parte del andlisis de la Superficie Agricola Uti-
lizada bajo uno u otro de los dos regimenes de tenencia estudia-
dos, vamos a contemplar las diferentes relaciones que entre si
presentan «dentro» de cada tamafio.

Grdfico 9

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
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En el Cuadro 9 hemos calculado, al igual que lo hicimos en
el Cuadro 5, el porcentaje de la Aparceria con respecto al Arren-
damiento, entendiendo que valores altos del indice son exponen-
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Cuadro n.” 9

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA

Hectireas de SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982).
Abscisas superficie agricola Relacion entre la Aparceria
utilizada y el Arrendamiento (%)

T1 0,0-0,2 13,07
T2 0,2-0,5 15,93
T3 0,5-1 23,82
T4 1-2 20,88
TS5 2-3 20,96
Té6 34 21,89
T7 4-5 23,02
T8 5-10 25,43
T9 10-20 26,67
T10 20-30 28,68
TI11 30-50 28,46
Ti12 50-70 29,03
T13 70-100 31,70
T14 100-150 33,76
T1S 150-200 33,62
T16 200-300 27,17
T17 300-500 16,90
T18 500-1000 9,03
T19 Mas de 1000 3,68

Total Nacional ......... 26,63

te de valores absolutos cercanos de la SAU en los dos regimenes,
y valores bajos predominio del Arrendamiento. En todos los in-
tervalos la Aparceria se halla alejada considerablemente del Arren-
damiento, figurando en los tamafios extremos muy claramente
dominante este régimen. A medida que va aumentando la canti-
dad de Superficie Agricola Utilizada total en las explotaciones cen-
trales (sea cual sea el régimen), el Arrendamiento va siendo cada
vez menos utilizado (en términos relativos) por los empresarios
en favor de la Aparceria, alcanzandose el mayor valor (33,8%)
en las fincas comprendidas entre 100 y 150 Has. (abscisa T14 del
Griafico 10), cayendo con gran intensidad desde esta dimensién.
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Grdfico 10

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
RELACION ENTRE LA SAU EN APARCERIA Y EN ARRENDAMIENTO (%)
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La relacion entre Superficie Agricola Utilizada y su corres-
pondiente Superficie Total nos orienta, de otra forma, sobre la
intensidad de la primera superficie, ya que cuanto mas cerca de
la unidad (o en nuestro caso de 100, por haber expresado los re-
sultados en términos porcentuales) se halle este cociente mas SAU
aparecera en la situacion considerada. En el Cuadro 10 y Grafico
11 tenemos los porcentajes mencionados para el conjunto de las
tierras que actuaran, como en otras ocasiones, de elemento de re-
ferencia, y también los porcentajes correspondientes al Arrenda-
miento y Aparceria, estando clasificadas las explotaciones segun
su Superficie Agricola Utilizada.
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Cuadro n.° 10

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)
EFICACIA DE LA SUPERFICIE TOTAL

Superficie Agricola Utilizada respecto

. Hectdreas de a cada Superficie Total {%)
Abscisas . .
superficie agricola En En
utilizada Total  Arrendamiento Aparceria

T1 0,1-0,2 10,49 17,38 24,91
T2 0,2-0,5 37,42 56,93 46,93
T3 0,5-1 46,10 62,48 67,05
T4 1-2 51,60 58,20 62,34
TS5 2-3 57,71 61,30 71,17
Té 34 61,29 66,51 73,84
T7 4-5 64,69 71,33 78,32
T8 5-10 68,96 77,89 84,13
T9 10-20 72,64 83,28 84,98
T10 20-30 74,28 85,93 88,16
TI11 30-50 75,76 88,64 87,25
T12 50-70 73,38 89,29 89,59
T13 70-100 75,18 87,89 89,72
Ti4 100-150 70,72 87,29 90,08
T15 150-200 70,52 88,38 86,43
T16 200-300 68,43 86,09 90,31
T17 300-500 67,47 84,09 89,61
TI18 500-1000 67,77 87,30 81,29
T19 Mas de 1000 65,55 91,96 99,22

TOTAL ......... 68,99 85,35 87,39

Para el conjunto de las tierras, al aumentar el tamafio de las
explotaciones { en términos de SAU) se incrementa fuertemente
la «eficacia» del suelo, entendiento por «eficacia» la relacion Su-
perfice Agricola Utilizada/Superficie Total, alcanzandose sus ma-
ximos valores entre 30 y 50 Has. v entre 70 y 100 en ambos casos
superando el 75%, (abscisas T11 y T13 del Grafico 11) lo cual quie-
re decir que mads de las tres cuartas partes de la Superficie Total
de esos dos grupos de fincas corresponde a Superficie Agricola
Utilizada. Es interensante destacar como las explotaciones con poca
SAU, p.e., menos de 1 Ha., tienen proporcionalmente menos SAU
que las restantes,
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Grdfico 11

EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
RELACION ENTRE SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
Y SUPERFICIE TOTAL
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Si de la situacion general pasamos al Arrendamiento nos en-
contramos con un comportamiento algo diferente. Por una parte
la «eficacia» de la Superficie Agricola Utilizada arrendada es ma-
yor que en el conjunto tierras, dado que si aqui no se logra en
ningiin caso el 80% en este régimen de tenencia hay once tama-
fios en los cuales mds de 80% de la Superficie Total corresponde
a la SAU. El desarrollo de los indices al aumentar la SAU de las
explotaciones es creciente hasta las 50-70 hectareas de Superficie
Agricola Utilizada, abscisa T12 Grafico 11, intervalo donde se lo-
gra el 89,3% de intensidad; a continuacion aparecen una serie de
dientes de sierra, sin que en ningun caso descienda del 84% la re-
lacion Superficie Agricola Utilizada/Superficie Total, y llegandose
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al maximo absoluto, el 92,0%, en las explotaciones con mds de
1.000 hectareas de Superficie Agricola Utilizada total.

La relacién correspondiente a la Aparceria (Cuadro 10 y Gra-
fico 11) se mueve de forma similar al Arrendamiento aunque pre-
sentando, en general, porcentajes algo superiores. La mayor
relacion Superficie Agricola Utilizada/Superficie Total, ambas en
Aparceria, se da en las explotaciones con mas de 1.000 Has. de
SAU, donde el indice es igual al 99,2%. En tamaifios inferiores
se llega, también, a valores extremadamente elevados (90%) co-
mo es el caso de las fincas cuya Superficie Agricola Utilizada se
sitda entre 100 y 150 Has. (90,1%) y entre 200 y 300 (90,3%), abs-
cisas T14 y T16 del Grafico 11, respectivamente.

Como resumen podemos extraer la conclusion de la elevada
«eficacia» del Arrendamiento y de la Aparceria, en cuanto que
la mayor parte de las Superficie Total de las explotaciones con
tierras asi llevadas corresponde a Superficie Agricola Utilizada.

1.3. Superficie No Agricola en Arrendamiento y Aparceria
Distribucion «entre» los tamarios de las explotaciones

Pasamos, ahora, a analizar el comportamiento de la Super-
ficie No Agricola, diferencia entre la Superficie Total y la Super-
ficie Agricola Utilizada (los valores absolutos correspondientes a
esta parte del trabajo figuran en el Cuadro A3 del Apéndice), y
lo iniciaremos, como en otras ocasiones, estudiando la distribu-
cion de los totales nacionales «entre» los diecinueve tamafios de
explotaciones, tomando como referencia el comportamiento del
conjunto de toda la tierra, sin distincién de regimenes de tenén-
cia, Cuadro 11 y Grafico 12, como hicimos en el caso de la SAU.

Las diferencias que existen entre las partes de la Superficie
No Agricola en cada tamafio, primera columna del Cuadro 11,
no son excesivas, y menores que en el Arrendamiento y en éste
menos altas que en la Aparceria. En el conjunto de todas las ex-
plotaciones (sin diferenciar regimenes) la participacién de la Su-
perficie No Agricola se inicia con un desarrollo creciente, aunque
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Cuadro n.® 11

SUPERFICIE NO AGRICOLA EN
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Hectdreas de

. . . En En
Abscisas superli::?lliez :f:cola Total Arrendamiento Aparceria

T1 0,1-0,2 0,79 0,29 0,11
T2 0,2-0,5 1,29 0,38 0,41
T3 0,5-1 2,24 0,84 0,73
T4 1-2 4,40 3,04 2,39
TS 2-3 3,61 3,32 1,99
Té6 3-4 2,98 2,90 1,99
T7 4-5 2,46 2,45 1,73
T8 5-10 8,01 8,33 6,28
TS 10-20 8,93 10,69 11,22
T10 20-30 5,48 7,54 7,93
TI1 30-50 7,17 10,20 14,78
T12 50-70 5,69 7,44 9,35
T13 70-100 5,24 8,79 10,35
T14 100-150 6,91 9,21 10,50
T15 150-200 4,40 4,83 8,66
T16 200-300 6,18 6,27 5,05
T17 300-500 7,69 7,40 3,42
T18 500-1000 7,52 4,84 3,09
T19 Mas de 1000 8,99 1,24 0,02

TOTAL .. ...... 100,00 100,00 100,00

con altibajos, llegando al méaximo (8,9%) en las fincas cuya Su-
perficie Agricola Utilizada se halla comprendida entre 10 y 20 Has.
(abscisa T9 del Grafico 12), disminuyendo a continuacion para
volver a subir en los ultimos grupos de explotaciones. Este esque-
ma se mantiene cualitativamente en el Arrendamiento y la Apar-
ceria, aunque ddndose diferencias de importancia como en el
Arrendamiento; una mayor presencia relativa de Superficie No
Agricola en las explotaciones cuya SAU se encuentra comprendi-
da entre 5 y 300 hectdreas (abscisas T8 a T16), cosa que también
sucede en la Aparceria, aunque aqui se haya restringido el con-
junto de las fincas afectadas, de 10 a 200 Has.

En cualquier caso lo que las cifras del Cuadro 11 ponen de
manifiesto, y de forma patente, es que las superficies, ahora estu-
diadas, arrendadas o tomadas en Aparceria, siguen €l esquema
de composicién general del conjunto de toda la superficie, teniendo
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Grdfico 12

SUPERFICIE NO AGRICOLA EN
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
% RESPECTO A LOS TOTALES NACIONALES
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presente al valorar esta afirmacién el elevado nivel de agregacién
al que nos movemos. Por otra parte, y dentro de este esquema
general, la importancia de la Superficie No Agricola, y por consi-
guiente escasamente productiva o a largo plazo, es superior, aun-
que no demasiado, a la que tiene en el conjunto de las
explotaciones, es decir sin discriminar regimenes de tenencia. Es
conveniente recordar, al llegar a este punto, que los esquemas de
comportamiento aqui puestos de relieve son bastante parecidos
a los vistos cuando analizabamos las explotaciones clasificada se-
gun la Superficie Total, Cuadro 3 y Gréficos 1y 2, lo que sugiere
que el criterio de clasificacion (Superficie Total o Superficie Agri-
cola Utilizada) no es un elemento fundamental a la hora de detec-
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tar diferencias de comportamiento, auque no parece que quepa
duda sobre la mayor idoneidad de la SAU.

Distribucion «dentro» de los tamadios de las explotaciones

La otra vision estructural de la distribucion de la Superficie
No Agricola se basa en comparar las hectdreas de este tipo de tie-
rra en cada régimen con la Superficie Total «dentro» de los ta-
mafios, como se hizo con la SAU, Cuadro 8. Disponemos de los
resultados anteriores en el Cuadro 12 y en el Grafico 13, obte-
niéndose las siguientes consecuencias: La importancia relativa de
la Superficie No Agricola en Arrendamiento es maxima (13,1%,
cifra realmente baja) en las explotaciones cuya Superficie Agri-
cola Utilizada esta comprendida entre 70 y 100 Has. (abscisa T13

Cuadro n.? 12

SUPERFICIE NO AGRICOLA EN
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Hectareas de

. En En
Abscisas superficie agricola Total Arr.erlda- Aparceria
utilizada miento
T1 0,1-0,2 100,00 2,86 0,24
T2 0,2-0,5 100,00 2,29 0,55
T3 0,5-1 100,00 2,90 0,57
T4 1-2 100,00 5,37 0,94
TS5 2-3 100,00 7,16 0,96
To 3-4 100,00 7,56 1,16
T7 4-5 100,00 7,75 1,23
T8 5-10 100,00 8,08 1,37
T9 10-20 100,00 9,32 2,19
TI10 20-30 100,00 10,71 2,52
TI11 30-50 100,00 11,06 3,59
T12 50-70 100,00 10,16 2,86
TI13 70-100 100,00 13,05 3,44
T14 100-150 100,00 10,38 2,65
T15 150-200 100,00 8,54 3.43
T16 200-300 100,00 7,89 1,42
T17 300-500 100,00 7,49 0,78
T18 500-1000 100,00 5,01 0,72
T19 Mis de 1000 100,00 1,08 0,00

TOTAL NACIONAL.... 100,00 7,78 1,74
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del Grafico 13), apareciendo los intervalos contiguos, desde 20 a
150 Has. con intensidades superiores al 10% y decreciendo mani-
fiestamente en los tamafios extremos.

Grdfico 13

SUPERFICIE NO AGRICOLA EN
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
% RESPECTO AL TOTAL DE CADA TAMANO
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En Aparceria la Superficie No Agricola sigue una trayecto-
ria parecida al ser escasamente significativa en las explotaciones
con poca o mucha SAU, surgiendo los mayores porcentajes entre
30y 200 hectareas de SAU, abscisas T11 a T15 (el méaximo es igual
a 3,6%, lo que demuestra la irrelevancia de la SNA en la Aparce-
ria); por otra parte se observa perfectamente, tanto en el Cuadro
12 como en el Grafico 13, que la participacion de la Aparceria
es considerablemente menor que la del Arrendamiento.
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La comparacién «dentro» del Arrendamiento y de la Apar-
ceria de la Superficie No Agricola con la Superficie Agricola Uti-
lizada nos proporciona un nuevo indice sobre el grado de «eficacia»
de los dos regimenes de tenencia. En el Cuadro 13 y en el Grafico
14 tenemos los indices, siendo suficientemente reveladores de esa
«eficacia ». En la primera columna del Cuadro 13 calculamos los
porcentajes «dentro» de cada tamafio de la SNA con respecto a
la SAU, sin distinguir regimenes de tenencia, obteniéndose dos
conclusiones: A medida que aumenta la dimensién de la explota-
cidén en Superficie Agricola Utilizada la proporcion de Superficie
No Agricola va siendo cada vez menor, hasta llegar a las explota-
ciones cuya SAU no sobrepasa las 100 Has. (en el Gréfico 14 abs-
cisa T13), donde la relacion entre uno y otro tipo de superficie
es igual al 33%; desde esta dimensidn sigue una pequefia recupe-
racion hasta llegar en las fincas mayores de 1.000 hectéareas al
52,6%,

Cuadro n.® 13

EFICACIA DE LA SUPERFICIE NO AGRICOLA EN
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Superficie No Agricola respecto a

Hectdreas de cada Superficie Agricola Utilizada (%)

Abscisas superficie agricola
utilizada Total En En
Arrendamiento  Aparceria

T1 0,0-0,2 853,11 475,25 301,52
T2 0,2-0,5 167,25 75,64 113,08
T3 0,5-1 116,92 60,05 49,14
T4 1-2 93,81 71,82 60,40
TS 2-3 73,28 62,13 40,50
Té 34 63,15 50,36 35,43
T7 4-5 54,58 40,19 27,68
T8 5-10 45,02 28,39 18,86
TS 10-20 37,67 20,07 17,68
T10 20-30 34,62 16,37 13,44
Tl 30-50 32,00 12,81 14,61
T12 50-70 36,29 11,99 11,62
T13 70-100 33,02 13,78 11,46
T14 100-150 41,40 14,56 11,01
Ti5 150-200 41,81 13,15 15,70
Tié 200-300 46,13 16,16 10,73
T17 300-500 48,21 18,92 11,60
TI18 500-1000 47,56 14,54 23,02
T19 Mis de 1000 52,55 8,75 0,78

TOTAL NACIONAL ...... 44 .96 17,16 14,43
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Grdfico 14

RELACION ENTRE SUPERFICIE NO AGRICOLA
Y SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (%)
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA
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Utilizando esta distribucion como elemento de referencia pa-
samos, ahora, a comentar el Arrendamiento y la Aparceria. La
trayectoria que siguien los dos regimenes es paralela a la del con-
junto de las tierras aunque los porcentajes son considerablemen-
te menores, siendo esta constancia en el comportamiento lo que
indica que éste no cambia, sustancialmente, al entrar en los regi-
menes de tenencia indirectos. Una nota interesante es que en el
Arrendamiento hasta 10 Has. (abscisa T8 del Gréfico 14) la pre-
sencia relativa de la Superficie No Agricola es mayor que en la
Aparceria, lo que muestra una «eficacia» superior de ésta sobre
aquél en las explotaciones con poca Superficie Agricola Utilizada
total.
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II. ANALISIS DEL ARRENDAMIENTO Y LA
APARCERIA EN LAS COMUNIDADES AUTONOMAS

II.1.  Superficie total en Arrendamiento y Aparceria
Distribucion «entre» las Comunidades Autdnomas

Desde el punto de vista geografico el Arrendamiento y la
Aparceria presentan una distribucién entre las Comunidades Aut6-
nomas paralela, pero no estrictamente, con la del conjunto de la
tierra, esto es con la Superficie Total de las explotaciones, 1o que
indica la existencia de centros de atraccion de estos regimenes in-
directos, aun al elevado nivel de agregacién que supone el tratar
con Comunidades Auténomas y con la enorme desproporcién te-
rritorial que existe entre ellas; no modificdndose la distribucién,
mas que en detalles, con el paso de los veinte afios que median
entre los dos Censos Agrarios, Cuadro 14, los valores absolutos
figuran en el Cuadro A4 del Apéndice. No vamos a entrar aqui
en los origenes histéricos de la situacidn geografica del Arrenda-

Cuadro n.° 14

SUPERFICIE TOTAL

En Arrendamiento En Aparceria

1962 1982 1962 1982
Andalucia 20,26 17,66 19,31 16,22
Aragdn 4,50 7,38 13,28 15,52
Asturias 0,93 0,87 0,25 0,11
Baleares 0,82 0,74 5,36 7,10
Canarias 0,31 0,29 2,00 0,68
Cantabria 0,81 0,97 0,51 0,03
Castilla-Ledn 29,68 32,24 7,32 8,97
Castilla-L.a Mancha 15,73 15,13 16,62 17,43
Cataluiia 2,43 2,84 9,21 11,59
Extremadura 13,31 12,81 10,22 9,20
Galicia 2,50 1,57 2,62 0,84
Madrid 2,06 1,86 0,67 0,75
Murcia 0,62 0,72 3,64 6,85
Navarra 2,40 1,30 1,05 1,94
Comunidad Valenciana 1,40 1,41 5,23 2,33
Pais Vasco 1,48 1,37 0,21 0,15
Rioja, La 0,75 0,82 0,52 0,29

TOTAL NACIONAL ......... 100,00 100,00 100,00 100,00




EL ARRENDAMIENTO Y LA APARCERIA 79

miento y de la Aparceria, auténtica causa de la ubicacion espa-
cial, sino que nos limitaremos a la descripcién de cémo se hallan
distribuidos estos regimenes en la actualidad y su evolucién desde
1962.

Iniciamos esta parte del estudio presentando, muy concisa-
mente, el comportamiento geografico del conjunto de las tierras,
sin distincion de regimenes de tenéncia indirectos, a fin de que
nos sirva como elemento de referencia para ellos. Existen tres Co-
munidades Auténomas (Andalucia, Castilla-Le6n y Castilla-La
Mancha) que concentran mas de 1a mitad de la superficie censa-
da, otras cuatro (Aragon, Catalufia, Extremadura y Galicia) el 30%
y las diez restantes cantidades muy reducidas cada una de ellas.
La distribucion geogréfica del Arrendamiento sigue, en cierta me-
dida, esta pauta aunque difiere en la localizacién de las mayores
intensidades, Grafico 15; asi tenemos que cuatro Autonomias dis-
ponian en 1962 del 79% de la Superficie Total arrendada de Es-
pafia: Andalucia, Castilla-Le6n, Castilla-La Mancha vy
Extremadura, llegando en ¢l caso de la segunda Comunidad a con-
centrar el 29,7% de la tierra arrendada nacional. Como, indica-
cion de la importancia de este porcentaje es necesario resaltar que
la Superficie Total de Castilla-Ledn suponia, en 1962, el 19% de
la de Espafa, diferencia demasiado fuerte para explicarla, de ma-
nera exclusiva, como solamente derivada del tnico efecto de la
extensién del territorio que abarca esta Comunidad. Las discre-
pancias de los porcentajes del Arrendamiento y los correspondien-
tes al conjunto de tierras en las otras tres Comunidades, que se
sitiian en cabeza, son considerables aunque bastante mas débiles
que la apuntada en Castilla-Le6n. El resto de las Autonomias dis-
ponen de muy poco Arrendamiento, destacando entre ellas sola-
mente Aragon con el 4,5% del nacional.

El esquema de la distribucion geogréfica existente en 1962 se
mantiene en 1982, Cuadro 14, aunque con ciertos matices: Si bien
la cantidad relativa de tierra total arrendada de las cuatro Comu-
nidades Auténomas destacadas en el primer Censo Agrario (An-
dalucia, Castilla-Leén, Castilla-La Mancha y Extremadura) es casi
la misma (79% en 1962 frente a 77,8 en 1982); dos Comunidades
sufren una cierta variacion relativa en la superficie bajo este régi-
men de tenencia: Andalucia pasa del 20,3% nacional al 17,7, pierde
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Grdfico 15

DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE TOTAL EN ARRENDAMIENTO
Y APARCERIA
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2,6 puntos; Castilla-Ledn, por el contrario, gana 2,5, ya que de
un porcentaje igual a 29,7 en 1962 se sitda en el 32,2% en 1982.
Castilla-La Mancha y Extremadura varian, también, pero muy li-
geramente. De las restantes Autonomias, Aragdn experimenta un
fuerte cambio al pasar del 4,5% respecto al total nacional al 7,4%,
paso considerable, sobre todo por lo que supone el signo positivo
de la variacion, cosa que también ocurria en Castilla-Ledn.

La Aparceria muestra, como el Arrendamiento, Cuadro 14
y Gréfico 15, una marcada tendencia a la concentraciéon geogra-
fica. El comin denominador, puesto de manifiesto por los dos
Censos, es la presencia de cuatro Comunidades Auténomas cada
una con mas de 10% de la superficie nacional bajo este régimen
de tenencia: En 1962 Andalucia, Aragén, Castilla-La Mancha y
Extremadura, sumando entre ellas el 59,4% de la Superficie To-
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tal en Aparceria, y las tres primeras junto con Catalufia en 1982
con el 60,8%. De las trece Comunidades restantes en 1962 sobre-
salen Cataluiia (9,2%) y Baleares, Castilla-Ledn, Murcia y 1a Co-
munidad Valenciana (ésta con algo mas del 5%), mientras que en
1982 1a Comunidad Valenciana baja al 2,3% y se incorpora a este
segundo grupo de Autonomias, de importancia intermedia, Ex-
tremadura, saliendo Catalufia al aumentar su superficie en Apar-
ceria. Cifiéndonos a las Comunidades con mayor peso la variacion
intercensal no ha sido tan fuerte como en el caso del Arrenda-
miento.

En la Introduccién a este Capitulo hemos expuesto, y lleva-
do a cabo en el andlisis de la Superficie Total bajo los regimenes
de tenéncia indirectos (Cuadro 4 y Grificos 3 y 4), un sencillo,
pero elocuente, método de andlisis que relacionando la variacidén
intercensal de una caracteristica en una cierta situacion, con la va-
riacién de la misma caracteristica a escala nacional, nos informa-
ba sobre la «dindmica» relativa de ella; aqui, en el estudio del
Arrendamiento y de la Aparceria en las Comunidades Auténo-
mas, vamos a efectuar este mismo analisis, disponiendo la infor-
macién cuantitativa necesaria en el Cuadro 15 y efectuando su
representacion en el Grafico 16 para el Arrendamiento y en el 17
para la Aparceria.

Cuadro n.® 15

. SUPERFICIE TOTAL
VARIACION AUTONOMICA INTERCENSAL RESPECTO A LA VARIACION NACIONAL

Arrendamiento Aparceria
Andalucia 0,930 Repulsion 0,385 Fuga
Aragon 1,749 Expansion 0,536 Resistencia al Abandono
Asturias 0,994 Repulsion 0,202 Fuga
Baleares 0,960 Repulsion 0,607 Resistencia al Abandono
Canarias 1.003 Resistencia a la Expansion 0,156 Fuga
Cantabria 1.285 Expansion 0,023 Fuga
Castilla-Leén 1,160 Expansién 0,562 Resistencia al Abandono
Castilla-La Manchal,027 Resistencia a la Expansién 0,481 Resistencia al Abandono
Cataluiia 1,246 Expansion 0,577 Resistencia al Abandono
Extremadura 1,028 Resistencia a la Expansion 0,413 Fuga
Galicia 0,671 Repulsion 0,148 Fuga
Madrid 0,964 Resistencia a la Expansion 0,513 Resistencia al Abandono
Murcia 1,234 Expansioén 0,557 Resistencia al Abandono
Navarra 0,581 Repulsién 0,846 Resistencia al Abandono
C. Valenciana 1,080 Expansién 0,204 Fuga
Pais Vasco 0,988 Resistencia a la Expansién 0,331 Fuga

Rioja, La 1,170 Expansion 0,256 Fuga
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Grdfico 16

VARIACION INTERCENSAL DE LA SUPERFICIE TOTAL
EN ARRENDAMIENTO RESPECTO A LA VARIACION NACIONAL

" 1 EXPANSION
E 13-
=
]
B 12
=
5 11
2 VARIACION NACIONAL
% 1 [ RESISTENCIAALA
2 EXPANSION

08

08 1

REPULSION

T T T T T T T T T T T T T T T T
AN AR AS BA CR ON GL OM CT EX GA MA MU NA CV PV LA
Comunidades Auténomas

El Arrendamiento de las Comunidades Auténomas presenta
las tres fases, que indicdbamos en la Introduccién a este Capitulo
al exponer los fundamentos del método, en contraposicién, co-
mo veremos posteriormente, con la Aparceria. Al haber aumen-
tado la Superficie Total entre los afios 1962 y 1982 (el 6,8%) las
tres fases son de Expansion. Resistencia a la Expansién y Repul-
sion. Las Comunidades que se encuentran en la zona de Expan-
sion, por superar su crecimiento al nacional, son Aragén,
Cantabria, Castilla-Ledn, Catalufia, Murcia, la Comunidad Va-
lenciana y La Rioja. De entre estas Comunidades cabe destacar
el gran despegue de Aragén, cuyo Arrendamiento crece un 75%
mas que el crecimiento relativo nacional. Junto a estas siete Auto-
nomias, con un ascenso considerable de la Superficie Total arren-
dada, tenemos cinco que aunque también han visto aumentar este
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tipo de tierra lo ha sido con menor intensidad que el conjunto de
Espafia; se encuentran en fase, por lo tanto, de Resistencia a la
Expansi6n y son: Canarias, Castilla-La Mancha, Extremadura, Ma-
drid y el Pais Vasco. Por ultimo las cinco Comunidades Autdno-
mas restantes (Andalucia, Asturias, Baleares, Galicia y Navarra)
se sitdan en la zona de Repulsion, dado que su comportamiento
es contrario al del conjunto del pais, es decir, han experimentado
un decrecimiento, especialmente fuerte en el caso de Galicia y
Navarra.

La Aparceria se encuentra globalmente en clara regresion y
no solamente al considerar las cifras nacionales sino también, y
esto es importante, en cada una de las Comunidades Autdénomas;
y hasta tal punto la regresién ha sido intensa que, como podemos
apreciar en el Cuadro 15 o en el Gréafico 17, ninguna de las Auto-

Grdfico 17

VARIACION INTERCENSAL DE LA SUPERFICIE
TOTAL EN APARCERIA RESPECTO A LA VARIACION NACIONAL

11

1

0.9 4
RESISTENCIA

0,8 - Al
ABANDONO

0,7
0.8

0,51
4 L. VARIACION
NACIONAL

Relacién Intercensal

04

0,3

FUGA

T T T T T T T T T T T T T T T
AN AR AS BA CR CN CL CM CT EX GA MA MU NA CV PV IR
Comunidades Autdnomas




84 LUIS RUIZ MAYA

nomias se halla en la fase de Refugio, lo que implicaria crecimiento
en vez de decrecimiento. Las dos situaciones con que nos encon-
tramos, en este régimen de tenencia, son las de Resistencia al Aban-
dono y Fuga; la primera supone que en términos relativos la
pérdida de Superficie Total en Aparceria es menor que la nacio-
nal (0,458), siendo las Comunidades donde esto tiene lugar las si-
guientes: Aragén, Baleares, Castilla-Ledn, Castilla-La Mancha,
Cataluiia, Madrid, Murcia y Navarra. Las nueve Autonomias res-
tantes se hallan en zona de Fuga, al decrecer m4s rapidamente que
en conjunto de Espaiia, destacando entre todas Cantabria.

Distribucion «dentro» de las Comunidades Auténomas

Analizando «dentro» del conjunto de la superficie de cada
una de las Comunidades la presencia de estos regimenes de tenen-
cia indirecta, disponemos de una informacién importante sobre
el peso real que tales formas de llevar la tierra tienen en las dife-
rentes partes de Espafia, cuantificando estas tendencias.

En el Cuadro 16 tenemos calculado v representado en el Gra-
fico 18, para los dos Censos Agrarios, y en las diecisiete Comuni-
dades Autonomas, los porcentajes de participacién del
Arrendamiento y la Aparceria en la Superficie Total de cada Co-
munidad, siendo pertinente recalcar que al haber actuado asi se
ha eliminado, en las posibles comparaciones entre Autonomias,
el efecto Superficie Total autonémico.

Dejando a un lado, en este momento, las variaciones globa-
les de superficies en Arrendamiento y Aparceria que han tenido
lugar en los veinte afios considerados, cuestién expuesta en el Cua-
dro 1, lo primero que salta a la vista, como se aprecia en el Cua-
dro 16, es la no existencia de uniformidad en la composicion
interna de los regimenes de tenencia indirectos en cada Comuni-
dad, de tal forma que si prescindimos de Baleares, por su elevada
importancia en Arrendamiento mas Aparceria, se puede, facilmen-
te, observar cémo la superficie conjunta de los dos regimenes de
tenencia de la tierra supera en 1962 el 20% en cinco Comunida-
des Auténomas: Andalucia, Castilla-Leén, Castilla-La Mancha,
Extremadura y Murcia, siendo en dos de ellas, Asturias y Gali-
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Cuadro n.° 16

SUPERFICIE TOTAL
(Total de cada Comunidad igual a 100 en cada Censo)

En Arrendamiente En Aparceria

1962 1982 1962 1982
Andalucia 14,09 12,97 7,93 3,02
Aragdn 5,67 9,75 9,87 5,20
Asturias 6,18 6,28 - 0,99 0,20
Baleares 9,67 10,52 37,47 25,75
Canarias 3,00 3,86 11,34 2,27
Cantabria 9,04 12,08 3,37 0,08
Castilla-Leon 19,18 21,80 2,79 1,54
Castilla-La Mancha 12,33 12,29 7,70 3,59
Cataluiia 4,96 6,49 11,09 6,71
Extremadura 19,09 19,98 8,66 3,64
Galicia 5,65 4,10 3,50 0,56
Madrid 15,91 17,38 3,05 1,77
Murcia 3,94 4,64 21,00 11,17
Navarra 13,41 7,89 3,47 2,97
Comunidad Valenciana 3,84 4,59 8,49 1,92
Pais Vasco 12,37 13,52 1,08 0,39
Rioja, La 9,71 10,65 3,94 0,95
TOTAL NACIONAL ......... 12,28 13,21 7,25 3,35

cia, donde, en términos relativos, tienen menor importancia (7,2
y 9,2% respectivamente). En 1982, aunque los porcentajes de par-
ticipacién intra-autondmica son bastante menores, prueba de la
clara disminucion de estos regimenes en la estructura de la tenen-
cia de la tierra, siguen teniendo una importancia relativa conside-
rable, apareciendo dos Comunidades Auténomas mas con poco
Arrendamiento y Aparceria: Canarias y la Comunidad Valenciana.

Pasando al analisis particularizado de cada uno de los dos
regimenes, Cuadro 16 y Gréfico 18, en 1962 el Arrendamiento,
excepto en Aragdn, Baleares, Canarias, Catalufia y la Comuni-
dad Valenciana, domina sobre la Aparceria; las Comunidades men-
cionadas, excluida Canarias, se sitian en la vertiente mediterranea
de la peninsula, siendo considerable la participacion del Arren-
damiento en Baleares y Murcia, alcanzando la Aparceria en la pri-
mera el 37,5% de la tierra de la Comunidad y en la segunda el
21% cantidades ambas realmente importantes y reflejo de situa-
ciones no coyuntuales. Refiriéndonos al Arrendamiento las Auto-
nomias donde aparece con mds fuerza son Castilla-Leon y
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Grdfico 18
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Extremadura (19% ambas, en 1962) mientras que Canarias, Murcia
y la Comunidad Valenciana no llegan a alcanzar el 4%. El Censo
de 1982 recogio modificaciones considerables, y no solo a escala
nacional, donde junto a un pequefio crecimiento del Arrendamien-
to (del 12,3% se paso al 13,2%) aparece una caida intensa de la
Aparceria (7,3% a 3,4%). Descendiendo a las Comunidades Autd-
nomas, nivel geogréfico que ahora nos interesa, en Aragén, Can-
tabria y Castilla-Ledn la importancia de la superficie arrendada
crece ligeramente en términos relativos, mientras que la disminu-
cioén solo es patente en Navarra, permaneciendo en las demés Co-
munidades casi inalterables. Por el contrario el decrecimiento
nacional de la Aparceria es transmitido a todas las Autonomias
y sobre todo a Baleares, Canarias, y Murcia; en la primera Co-
munidad se pasa, en los veinte afios intercensales, del 37,5% al
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25,8%, y en las otras dos Autonomias la disminucién es de algo
mas de nueve puntos, lo que proporciona una idea de los profun-
dos cambios que han tenido lugar en la tenencia de la tierra. Los
cambios no han sido solamente los, a grandes lineas, esbozados,
sino también la existencia de inversiones en las prioridades: En
Aragén cambia el sentido asi como en Canarias y la Comunidad
Valenciana, mientras que en Catalufia se igualan; es decir, en la
primera Autonomia mencionada, en 1962 el Arrendamiento pre-
sentaba menor importancia que la Aparceria (5,7%y 9,9% de la
superficie de la Comunidad, respectivamente), mientras que €n
1982 el Arrendamiento subi6 al 9,8% y la Aparceria descendid
al 5,2%).

11.2. Superficie Agricola Utilizada en Arrendamiento y Aparceria

Distribucion «entre» las Comunidades Autonomas.

Como se ha expuesto en la Introduccion, el estudio de la Su-
perficie Agricola Utilizada desde el punto de vista de los regime-
nes de tenencia de la tierra se efectia exclusivamente para el Censo
Agrario de 1982 puesto que en ¢l de 1962 no se publico tal infor-
macion

En el Cuadro 17 (los valores absolutos figuran en el Cuadro
AS del Apéndice) tenemos los porcentajes de participacion, res-
pecto al conjunto nacional, de la Superficie Agricola Utilizada en
cada Comunidad Autdnoma en 1982, bajo los regimenes consi-
derados. La distribucién autonémica de la Superficie Agricola Uti-
lizada presenta mucho parecido con la de la Superficie Total, entre
otras cosas, por acaparar cuatro Comunidades Auténomas el
69,3% de la SAU nacional: Andalucia, Castilla-Leon, Castilla-
La Mancha y Extremadura. Analizando en concreto los regime-
nes de tenencia indirecta nos encontramos conque si bien la dis-
tribucién de la SAU en Arrendamiento entre las Comunidades
Auténomas también es muy similar a la de la Superficie Total
arrendada (Cuadro 14), aparecen, no obstante, algunas discrepan-
cias de interés. Andalucia recoge el 14,4% de la Superficie Agri-
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Cuadro n.” 17

SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

) o Total En Arrendamiento En Aparceria
Andalucia 18,39 14,43 14,59
Aragén 8,74 7,03 16,80
Asturias 1,48 0,91 0,09
Baleares 1,01 0,57 5,07
Canarias 0,39 0,14 0,38
Cantabria 0,78 1,14 0,03
Castilla-Ledn 21,96 35,91 9,94
Castilla-La Mancha 17,30 16,19 18,71
Catalufia 4,60 2,69 1,76
Extremadura 11,65 12,83 10,17
Galicia 2,77 1,02 0,40
Madrid 1,47 1,85 0,80
Murcia 2,44 0,75 6,82
Navarra 2,18 1,50 2,20
Comunidad Valenciana 3,22 0,7t 1,76
Pais Vasco 0,83 1,39 0,16
Rioja, La 0,80 0,93 0,33
TOTAL NACIONAL.......... .. 100,00 100,00 100,00

cola Utilizada nacional, mientras que el porcentaje de Superficie
Total era algo mayor (17,7%, Cuadro 14); en Castilla-Ledn, la
Comunidad Auténoma con mds SAU arrendada, el 35,9%, ésta
supera a la parte relativa de Superficie Total (32,2%). Las cifras
indican que la distribucién de la Superficie Agricola. Utilizada en
Arrendamiento, no es exactamente igual a la correspondiente a
la de las tierras que no se hallan bajo este régimen de tenencia.
A la Aparceria le sucede algo analogo que al Arrendamiento, en
lo referente a su escasa discrepancia con la Superficie Total tam-
bién en Aparceria. De cualquier forma cinco Comunidades Aut6-
nomas acumulan el 72% de la SAU asi llevada nacionalmente:
Andalucia, Aragon, Castilla-La Mancha, Catalufia y Extremadura,
siendo su presencia inapreciable en Asturias y Cantabria (0,09 ¥
0,03%, respectivamente).

Distribucion «dentro» de las Comunidades Auténomas

La distribucion de la Superficie Agricola Utilizada en Arren-
damiento o en Aparceria «dentro» de cada Comunidad Auténo-
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ma es sobremanera elocuente, e informa con respecto a la
estructura «fisica» de los regimenes de tenencia. En el conjunto
de la Superficie Agricola Utilizada, nivel nacional, la participa-
cién de la arrendada se cifra en el 20,4% y la de la aparceria en
el 5,4% (Cuadro 18). Estos porcentajes nod son, en modo alguno,
representativos de la generalidad de las Comunidades Auténomas,
puesto que en seis de ellas (Cantabria, Castilla-Ledn, Extrema-
dura, Madrid, el Pais Vasco y La Rioja) la fuerza del Arrenda-
miento es superior: En Castilla-Ledn el 33,3% de la Superficie
Agricola Utilizada de esta Comunidad, y en el Pais Vasco el 34,3 %.
Por el contrario, en las once Autonomias restantes la participa-
cién de la SAU en Arrendamiento es inferior a la nacional, lle-
gando en el caso de la Comunidad Valenciana a representar
solamente el 4,5% de la SAU total de esa Comunidad, y en Mur-
cia el 6,3%, muestra de la escasa impor‘ancia relativa que aqui
tiene esta forma de tenencia indirecta de la tierra.

Cuadro n.® 18

SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (Has.)

Total En Arrendamiento En Aparceria
Andalucia 100,00 15,99 4,31
Aragdn 100,00 16,41 10,44
Asturias 100,00 12,50 0,33
Baleares 100,00 11,53 27,35
Canarias 100,00 7,18 5,31
Cantabria 100,00 29,94 0,18
Castilla-Ledn 100,00 33,34 2,46
Castilla-La Mancha 100,00 19,08 5,87
Catalufia 100,00 11,94 13,87
Extremadura 100,00 22,45 4,74
Galicia 100,00 7,52 0,79
Madrid 100,00 25,64 2,94
Murcia 100,00 6,29 15,21
Navarra 100,00 13,99 5,47
Comunidad Valenciana 100,00 4,53 2,97
Pais Vasco 100,00 34,32 1,04
Rioja, La 100,00 23,54 2,23
TOTAL NACIONAL............ 100,00 20,39 5,43

La Superficie Agricola Utilizada en Aparceria (también en
¢l Cuadro 18), que a nivel nacional se sitia en el 5,4% de la SAU
total de Espafia, comunitariamente muestra unos porcentajes muy
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Grdfico 19
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heterogéneos, siendo seis de ellos mayores que el tiltimo valor in-
dicado, destacando entre todos la enorme fuerza que presenta la
tierra asi llevada en Baleares (27,4% de la SAU balear). Murcia
es la Comunidad que sigue, pero a considerable distancia, con un
porcentaje igual al 15,2. En la situacién opuesta hallamos los ca-
sos extremos de Asturias y Galicia, Comunidades en las que no
se alcanza el 1%,

11.3.  Superficie No Agricola en Arrendamiento y Aparceria.

Distribucion «entre» las Comunidades Autonomas

La distribucién geogréfica de la Superficie No Agricola, sin
distincion de regimenes de tenencia, no discrepa en su «perfil» de
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una manera decisiva de la de la Superficie Total o de la Superficie
Agricola Utilizada, como puede apreciarse en el Cuadro 17 (los
valores absolutos en el Cuadro A6 del Apéndice). La situacion,
sin embargo, cambia, y sustancialmente, al pasar a la distribu-
cion del Arrendamiento y de la Aparceria. Las lineas maestras de
los que hemos denominado «perfil» de la distribucién entre las
Comunidades Autdénomas se mantienen, aunque extremadamen-
ta matizadas.

Cuadro n.° 19

SUPERFICIE NO AGRICOLA (Has.)
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Total En Arrendamiento  En Aparceria
Andalucia 17,48 32,84 26,78
Aragén 11,42 9,00 7,27
Asturias 2,22 0,68 0,25
Baleares 0,83 1,52 20,24
Canarias 1,70 1,03 2,61
Cantabria 1,39 0,18 0,03
Castilla-Ledn 16,74 15,02 2,70
Castilla-La Mancha 15,08 10,16 9,13
Cataluia 7,13 3,54 10,50
Extremadura 4,82 12,71 2,93
Galicia 7,68 4,14 3,68
Madrid 1,35 1,93 0,44
Murcia 1,76 0,58 7,03
Navarra 2,18 0,39 0,22
Comunidad Valenciana 5,03 4,70 6,04
Pais Vasco 1,91 1,24 0,12
Rioja, La 1,27 0,35 0,03
TOTAL NACIONAL ............ 100,00 100,00 100,00

Comenzando con el Arrendamiento apreciamos en el Cua-
dro 19 que en Andalucia, Castilla-Leon, Castilla-La Mancha v Ex-
tremadura se halla el 70,7% de las 1.027.657 Has. de Superficie
No Agricola que existian en Espafa en 1982, destacando de las
trece Comunidades restantes sélo Aragén con el 9%. En el extre-
mo opuesto hallamos Cantabria, Navarray La Rioja, todas ellas
con porcentajes que no llegan al 0,50% del total nacional de este
tipo de tierra. La Aparceria ofrece un panorama muy diferente
por diversas razones. Tres Comunidades Auténomas (Andalucia,
Baleares y Catalufia) acumulan el 57,5% de la Superficie No Agri-
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cola en Aparceria del pais (198.905 Has.). Si prescindimos de An-
dalucfa, Comunidad que también figuraba en cabeza de la
Superficie No Agricola arrendada, las otras dos son nuevas. Al
lado de esto es digno de ser destacado que Baleares participando
solamente del 0,83% de la SNA nacional, dispone del 20,2% se
la que lleva en Aparceria, cosa que en menor medida le sucede
también a Catalufia. En tres Autonomias: La Rioja, ¢l Pais Vas-
co y Cantabria, esta tierra aparece de un modo absolutamente
simbdlico.

Distribucion «dentro» de las Comunidades Auténomas

La importdncia interna comunitaria de la Superficie No Agri-
cola en Arrendamiento o en Aparceria varfa considerablemente,
como era de esperar, de unas Autonomias a otras, Cuadro 20.
Si en el conjunto de Espaiia los porcentajes de participacion de
Ia SNA en la Superficie Total son muy bajos (5% para el Arren-

Cuadro n.*® 20

EFICACIA DE LA SUPERFICIE NO AGRICOLA
EXPLOTACICNES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (1982)

Hectdreas de superficie Superficie No Agricola respecto a
agricola cada Superficie Agricola Utilizada (%)
utilizada Total En Arrendamiento En Aparceria

Andalucia 83,01 48,47 28,41
Aragon 114,14 27,26 6,70
Asturias 130,91 15,97 43,29
Baleares 71,85 56,77 61,79
Canarias 382,52 159,43 106,23
Cantabria 156,25 3,39 15,18
Castilla-Ledn 66,55 8,90 4,21
Castilla-La Mancha 76,09 13,36 7,55
Catalufia 135,25 27,96 13,83
Extremadura 36,10 21,10 4,46
Galicia 242,26 86,43 141,24
Madrid 80,22 22,16 8,53
Murcia 63,05 16,47 15,94
Navarra 87,03 5,51 1,58
Comunidad Valenciana 136,59 140,02 53,07
Pais Vasco 201,84 18,94 11,84
Rioja, La 138,64 8,00 1,35

TOTAL NACIONAL . .........., 87,31 21,29 15,48




EL ARRENDAMIENTO Y LA APARCERIA 9

damiento y 0,96 para la Aparceria) las Comunidades Auténomas
ofrecen una gama variada de porcentajes, aunque excepto €n con-
tados casos los valores se acercan a los nacionales.

Extremadura es la Autonomia donde el Arrendamiento de
Superficie No Agricola (13,1%) se muestra con mayor intensidad,
siguiendo a continuacion, pero distantes, Andalucia y Baleares (la
primera con el 9,3% y la segunda con el 9,1%); mas lejos encon-
tramos Madrid con el 7,1% de la SNA arrendada; en el resto de
las Comunidades los porcentajes son inferiores al nacional. Aten-
diendo, ahora, a la Aparceria las cosas son algo distintas dado
que, si exceptuamos el enorme porcentaje de Baleares (23,5%) y
el mucho mds pequefio de Murcia (3,9%), los de las restantes Co-
munidades Auténomas se mueven alrededor del nacional (recor-
demos que es igual al 0,96%), confirmando lo dicho lineas atras
sobre la «intencién» que mueve al empresario al tomar tierras bajo
uno u otro de estos dos regimenes de tenencia indirectos, priori-
zacién de la superficie «productiva» sobre la que no lo es, o lo
es en mucha menor medida.

Cuadro n.° 21

SUPERFICIE NO AGRICOLA (Has.)
EXPLOTACIONES CON SUPERFICIE AGRICOLA UTILIZADA (i982)

Total En Arrendamiento En Aparceria
Andalucia 100,00 9,34 1,47
Aragon 100,00 3,92 0,61
Asturias 100,00 1,53 0,11
Baleares 100,00 9,11 23,52
Canarias 100,00 2,99 1,48
Cantabria 100,00 0,65 0,02
Castilla-Leon 100,00 4,46 0,16
Castilla-La Mancha 100,00 3,35 0,58
Catalufia 100,00 2,47 1,42
Extremadura 100,00 13,13 0,59
Galicia 100,00 2,68 0,46
Madrid 100,00 7,08 0,31
Murcia 100,00 1,64 3,85
Navarra 100,00 0,89 0,10
Comunidad Valenciana 100,00 4,64 1,15
Pais Vasco 100,00 3,22 0,06
Rioja, La 100,00 1,36 0,02

TOTAL NACIONAL............ 100,00 - 4,97 0,96
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La relacion Superficie No Agricola/ Superficie Agricola Uti-
lizada, que hemos denominado «eficacia» de los regimenes de te-
néncia, ofrece valores completamente dispares cuando el 4mbito
de referencia es la Comunidad Auténoma. En el Cuadro 20 po-
demos verificar, muy facilmente, esta aseveracién. En la primera
columna hallamos los porcentajes para la Superficie Total, sin di-
ferenciar regimenes:; las cifras reflejan, perfectamente, la enorme
variedad del suelo de las Comunidades y la gran importancia que
tiene la Superficie No Agricola respecto a la Superficie Agricola
Utilizada, de tal forma que, p.e., en Canarias aquella representa
el 382,5% de ésta, y en Galicia el 242,3%. Frente a estos porcen-
tajes, completamente limites, nos encontramos con otros, «mads
razonables», aunque no demasiado, como son los correspondientes
a Extremadura (36,1%), Murcia (63,1%), que indican que la SAU
en valor absoluto supera a la Superficie No Agricola.

Grdfico 20
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Dejando la situacién general y adentrandonos en el Arren-
damiento y la Aparceria (en el Grafico 20 hemos representado solo
los valores de éstos), apreciamos dos situaciones en ambos regi-
menes: La primera es el mantenimiento de la disparidad entre las
Comunidades Auténomas de lo que denominamos «eficacia»; la
segunda la aminoracion, en algunos casos muy fuerte, de los por-
centajes con respecto a los correspondientes de la Superficie To-
tal. En el Arrendamiento los valores de los indices oscilan entre
los muy bajos de Cantabria, Castilla-Ledn, Navarra, y La Rioja,
todos ellos menores del 10%, y los superiores de Canarias y la
Comunidad Valenciana (159,4% y 140%, respectivamente). La
Aparceria, en general presenta porcentajes menores que el Arren-
damiento, ya que por debajo del 10% encontramos siete Comu-
nidades: Aragon, Castilla-Ledn, Castilla-La Mancha,
Extremadura, Madrid, Navarra y La Rioja. Los extremos supe-
riores son, también, mas reducidos: Canarias con el 106,2% y Ga-
licia el 141,2%. De la comparacion de las dos series de indices (en
Arrendamiento y en Aparceria) es mds «eficaz» la Aparceria que
el Arrendamiento, puesto que en trece Autonomias es menor la
Aparceria que el otro régimen de tenencia, es decir proporcional-
mente hay menos Superficie No Agricola que Superficie Agricola
Utilizada.

RESUMEN

En las paginas anteriores se analiza la evolucién nacional y autonémica
del Arrendamiento y la Aparceria, siguiendo, para ello, la informacién sumi-
nistrada por los Censos Agrarios de 1962 y 1982. Con relacién a éste Gltimo
se analiza el comportamiento de los dos regimenes de tenencia para la Superfi-
cie Agricola («Cultivated land») Utilizadz y no utilizada.

A escala nacional se aprecia en esos veinte afios un ligero aumento del
Arrendamiento y una gran disminucién de la Aparceria. La distribucion de
las superficies arrendada y en Aparceria presentan una marcada preferencia
por las fincas con extension total pequefia y media, en los dos Censos: el pe-
riodo considerado contempla una clara traslacién de los tamaiios de explota-
ciones con los valores maximos hacia dimensiones superiores en 1982.
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El crecimiento nacional del Arrendamiento no ha sido uniforme en todas
las explotaciones sino que depende de una manera evidente de su tamafio. Las
fincas pequefias pierden supetficie en Arrendamiento mientras la ganan las de
tipo medio y alto. La tierra en Aparceria es perdida por todas las explotacio-
nes independientemente de su dimensién. El Arrendamiento v la Aparceria acu-
mulan la Superficie Agricola Utilizada llevada bajo ellos en explotaciones de
dimensién media alta con respecto al conjunto de la SAU.

El Arrendamiento y la Aparceria geograficamente se concentran en pocas
Comunidades Auténomas de una manera clara aunque la intensidad con que
lo hacen no es constante. Los cambios apuntados a nivel nacional no se man-
tienen autondmicamente en todas partes, sino que varian de intensidad y sen-
tido de unas a otras Comunidades.

RESUME

Dans les pages précédentes, il est analysé I’évolution, au niveau national
et des autonomies, du bail et du métayage sur la base de 'information fournie
para les recensements agricoles de 1962 et de 1982. En ce qui concerne ce der-
nier, il est étudié le comportement des régimes fonciers pour la superficie agri-
cole utilisée ou non utilisée.

A Péchelle nationale, il est observé, pendant ces vingt années, une légére
augmentation du bail et une grande diminution du métayage. La distribution
des terrains cédés a bail ou a métayage montre une préférence nette pour les
propriétés ayant une étendue totale petite et moyenne, dans les deux recense-
ments: il apparait dans la période considérée une translation évidente de la taj-
lle des exploitations, les valeurs maximales se déplacant vers les dimensions
supérieures en 1982,

L’augmentation nationale du bail n’a pas été uniforme dans toutes les ex-
ploitations; elle dépend, de facon évidente, de leur taille. Les petites propriétés
perdent leur superficie en bail, tandis que les moyennes ou les grandes en gag-
net. I1 se produit une perte de la terre en métayage dans toutes les exploita-
tions, indépendamment de leur talle. Le bail et le métayage accumulent la
supérficie agricole utilisée sous ces régimes dans les exploitations de taille mo-
yenne grande para rapport a ’ensemble de la SAU.

Du point de vue géographique, le bail et le métayage sont concentrés dans
de rares communautés autonomes d’une facon nette, bien que lintensité n’en
¢€st pas constante. Les changements relevés au niveau national ne se maintien-
nent par automatiquement partout; leur intensité et leur sens varient d*une Com-
munauté a une autre.
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SUMMARY

In the previous pages, the domestic and regional evolution of leasehold
and share tenancy was studied with reference to the information furnished by
the 1962 and 1982 agricultural census. The behaviour of the two Tenure systems
for cultivated and non-cultivated land is analysed in relation to the latter.

Within the domestic scope a slight increase in Leasehold was observed du-
ring the said twenty years, and a sharp drop in share tenancy. In the distribu-
tion of the land under leasehold and share tenancy, there is a marked preference
in both censuses for holdings with a small and average total area: the period
under study showed a clear shift of the size of the holdings with maximum
values to greater dimensions in 1982.

The domestic growth of the leasehold has not been uniform in all the agri-
cultural holdings, as it has clearly been influenced by their size. Small holdings
subject to leasehold become smaller, whereas average and large ones increase.
Land in share tenancey is lost in all holdings regardless of therir size. Lease-
hold and share tenancy accumulate the cultivated land managed under them
in agricultural holdings of average to large size, in relation to the cultivated
land in general.

Leasehold and share tenancy are concentrated clearly in few Autonomous
Communities, although the intensity of these concentrations is not always the
same. The changes indicates on a domestic level are not echoed everywhere
in the Autonomous Communities, where they vary in intensity and direction
from one Community to another.



