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E L conocimiento de las explotaciones agrarias en sus aspectos
técnico-econémicos exige el manejo de un gran nimero de varia-
bles, cuya manipulacién se ha visto facilitada en estos Gltimos afios
por el empleo de modernos ordenadores y por la aplicacién de mo-
dernos métodos matemadticos, entre otros, el andlisis factorial, al
campo de las explotaciones agrarias. Este ultimo aspecto es el ob-
jeto de este trabajo. Nuestra finalidad es, pues, ofrecer los resultados
que se han obtenido al aplicar el anélisis factorial a un grupo de
explotaciones agrarias. Pero antes, nos parece oportuno indicar algu-
nos aspectos referidos a las explotaciones, su localizacién, las varia-
bles que se han considerado y resumir algunos puntos del anélisis
factorial. Asi, pues, nuestro trabajo tiene las siguientes partes:

I) ‘Localizacién, nimero de explotaciones y variables consi-
deradas en el anilisis.
I1) Algunos aspectos del andlisis factorial.
III) Resultado y discusién de la aplicacién del andlisis.
IV) Conclusiones.

_* Egte trabajo ha sido realizado en el laboratorio de Economia del Centro de Eda-
fologia y Biologia Aplicada del CSIC (Salamanca).
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I. LOCALIZACION, NUMERO DE EXPLOTACIONES
Y VARIABLES CONSIDERADAS EN EL ANALISIS

Las explotaciones agrarias a que se refiere el anilisis estin locali-
zadas en la comarca de Alba de Tormes (Salamanca), y sus datos
corresponden a la campafia agraria 1972/3. Fueron obtenidos me-
diante encuesta directa a los agricultores de la comarea, El nimero
de explotaciones, 29, es reducido, pero quien haya trabajado en esta
linea, puede conocer la 4rdua tarea que supone la recogida de datos
en este campo: elevados costes del trabajo de campo, reticencias en -
los mismos agricultores, con frecuencia, inseguridad en los datos,
etcétera ().

Las variables retenidas para el andlisis han sido setenta, y hacen
referencia a ocho grandes aspectos, que, a su vez, se desglosan en
subaspectos, hasta un total de setenta. He aqui los aspectos y algunos
de los subaspectos retenidos:

1) Eaxtension: (Superficie total, superficie transformada, super-
ficie labrada.)
2) Trabajo: UTH total, UTH familiar, UTH asalariado.

3) Valor de la produccién: Produccién total, agricola, ganadera;
produccién final agricola, ganadera, agraria; valor afiadido
bruto y neto.

4) Reempleos: Agricolas y ganaderos.

5) Estructura de los capitales: Territorial, ganadero, mecdnico,
de explotacién, de ejercicio.

6) Estructuras de los gastos: Los efectivos: Gastos corrientes,
gastos de los capitales, renta de la tierra ajena, trabajo asa-
lariado, contribucién a la S. S., impuestos, y los atribuidos:
renta de la tierra propia, interés del capital de ejercicio
propio; trabajo familiar.

7}  Renta agraria familiar.

8) Unidades ganaderas de los grupos A y B del ganado: Bovino,
ovino, caprine, cerda y mular.

* Nuestro trabajo se ha visto aminorado por €l apoyo y la ayuda que en el wabajo
de campo hemos recibido del Servicio de Extensién Apgraria de la provincia y en es-
pecial de la Agencia de Alba de Tormes, cuyo personal nos puso en contacto con los
agricultores y contribuyé a que se estableciera un clima favorable y humeno entre
agricultores y encuestadores, Agradecemos al Servicio de Extensién Agraria su colabo-
racién. ‘
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Con el fin de que el lector tenga una imagen de las explotaciones
que se analizan en este trabajo, presentamos los valores medios y las
desviaciones tipicas de algunas de las variables mds significativas de
los ocho grandes aspectos a que previamente nos hemos referido.

El aspecto que se refiere a la extension viene especificado por la
superficie total, la superficie transformada y la superficie labrada.
En la superficie total se ha considerado el ndmero total de Has.
de SAU de cada explotacién. La distribucién del grupo de explota-
ciones en este caso no sigue una distribucién normal, pues las explo-
taciones tiene una media de 67,60 Ha. y una desviacién tipica
de 63,75. El valor extensién en las explotaciones varia desde 4 Ha.
hasta 238 Ha. Dado que en varias explotaciones la extensién dedicada
a regadio tiene considerable importancia, hemos tratado de homoge-
neizar todas las hectireas reduciéndolas a secano, y para ello se ha
multiplicado la Ha. de regadio por 10, coeficiente que segiin nuestras
estimaciones corresponde al valor de la produccién de una Ha. de
regadio en relacién a la de secano. De esta forma, el valor medio de
la extension de las explotaciones es de 111,21 Ha., y la desviacién
tipica de 69,65 Ha. La superficie labrada —-que se refiere a hectd-
reas homogeneizadas— tiene un valor medio de 82,52 Ha., con una
desviacién tipica de 56,69 Ha.

El aspecto trabajo caracteriza a las explotaciones, como familiares,
ya que de las 2,04 UTH de trabajo total que como media anual tienen
las explotaciones, y una desviacién tipica de 1,01 UTH, corresponde
como media 1,76 UTH al trabajo familiar.

En cuanto a los valores medios de las producciones, la total
agricola fue de 613.970 pesetas, con una desviacién tipica de
412.593 pesetas, y la final agraria, de 886.664 pesetas, con una des-
viacién tipica de 537.758 pesetas; el valor medio por explotacién de
la produccién final agricola fue de 362.499 pesetas, con una desvia-
cién tipica de 358.208 pesetas, indicdndonos una distribucién esta-
distica que no se ajusta a la curva normal; algo semejante ocurre con
la produccién final ganadera, con un valor medio por explotacién y
desviacién tipica de 464.472 pesetas y 365.876 pesetas, respect:-
vamente.

Los valores medios, por explotacién, del valor afiadido bruto y
neto son de 606.417 pesetas y de 515.388 pesetas, respectivamente.

Los reempleos constituyen otro aspecto importante en las explota-
ciones agrarias, El valor medio por explotacién de los productos
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agricolas reempleados se eleva a 251.472 pesetas, con una desviacidn
tipica de 204.955 pesetas. El valor medio por explotacién de los pro-
ductos ganaderos reempleados es mucho mds bajo 40.141 pesetas.

La estructura de los capitales nos viene dada por las variables que
reflejan el valor del capital territorial, del ganadero, del mecéanico,
asi como de las que se refieren al valor del capital de ejercicio y de
explotacién.

El valor medio por explotacién del capital territorial fue de
3.531.248 pesetas, con un valor de 1a desviacién tipica de pesetas
2.964.812. El valor medio por explotacién del capital ganadero fue
de 430.319 pesetas; conviene indicar que el valor modal es inferior
a 200.000 pesetas; el valor medio de compra del capital mecdnico, por
explotacién, fue de 519.824 pesetas, situdndose el valor modal
entre 300.000 y 600.000 pesetas.

En la estructura de los gastos consignamos los que se refieren a
los gastos efectivos y a los atribuidos. El valor medio por explotacién
de los gastos efectivos fue de 272.347 pesetas, con una desviacién
tipica de 142.334 pesetas, y el de los gastos atribuidos, para los mis-
mos conceptos, ascendié a 468.379 pesetas y 262.810 pesetas.

La renta agraria familiar es uno de los aspectos mds interesantes
para enjuiciar la situacién socioeconémica de las explotaciones agra-
rias. E] valor medio, por explotacién, en el grupo analizado fue de
418.285 pesetas, con una desviacién tipica de 311.300 pesetas.

El aspecto ganadero se ha reflejado en el valor en unidades gana-
deras (UG), para cada explotacién, de las distintas clases de ganado.
Los valores medios en este aspecto no tienen mucha significacién, ya
que es muy grande la dispersién de los efectivos ganaderos y, ademis,
hay bastantes explotaciones en las que no existe ganado ovino, caprino
y mular.

El valor medio por explotacién de las unidades ganaderas totales
es de 15,69, con una desviacién tipica de 13,90.

Las caracteristicas estructurales mas importantes de las explota-
ciones agrarias que analizamos son: a) Ofrecer un carécter familiar.
b) Estar orientadas tanto 2 la produccién agricola (cereales) como a
la ganadera (fundamentalmente, bovino y cerda). ¢) Ser representa-
tivas del secano y regadio de la meseta castellana.
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II. ALGUNOS ASPECTOS DEL ANALISIS FACTORIAL

Antes de exponer el resultado del andlisis factorial aplicado a las
explotaciones de la comarca, nos ha parecido oportuno resumir las
principales caracteristicas de este método en sus aspectos mds
generales.

El andlisis factorial trata de revelar los factores que existen entre
individuos a los que se ha puesto en relacién a través de unas carac-
teristicas o variables. Estas variables serdn expresadas en funcién de
factores comunes, que explicardn tanto las diferencias como las ana-
logias que existen entre los individuos, y serdn expresadas cuantitati-
vamente bajo el concepto de comunidad. «La hipétesis bésica que
subyace a todo el anélisis es que los resultados obtenidos son debidos
a ciertos factores que influyen con peso diferente en cada variable
y que los individuos poseen en grado diferente» (1). El concepto
fundamental del andlisis es, pues, el de comunidad, que es la parte
de la variante total de la variable debida a los factores y serd, por
consiguiente, su objetivo inicial. Podemos representar gréficamente
el concepto de la siguiente forma:

Comunidad Unidad Error

La linea representa la varianza de una variable cualquiera como
la suma de la comunidad y la unidad, siendo ésta aquella parte de la
varianza de la variable explicada por un solo factor especifico. El
error se considera aleatorio y puede ser debide a la no introduccién
de variables relevantes en la explicacién del fenémeno, debidos a la
muestra, o a otras causas, pudiendo también ser expresada la varianza
como una variable aleatoria, por ese error y lo que exactamente es
explicado.

La presentacién puede efectuarse como un sistema de ecuaciones.

Xi=1lt £+ Lzl + ......... +hinn 4+ &1

Xe =l + 182 + ......... Irnen + Ex

donde se desconoce tanto el niimero de factores que son necesarios
para agrupar las variables como los pesos de los factores en ellos. Su
presentacién en forma matricial es: X = A.F + ¢ donde A repre-
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senta la influencia de cada factor sobre las variables y F el grado en
que cada individuo estd afectado por cada factor.

La solucién del problema implica la introduccién de restricciones
en las funciones, consistentes en que los errores y factores especificos
no estén correlacionados entre si ni con los factores comunes, siendo
ademds independientes. Se parte de la matriz de varianzas y covarian-
zas de las variables o de la matriz de correlacién, si estin normaliza-
das. Esta matriz tiene como expresién: L = E (xx) = ANA’ + V
va que X = AF + & (¥*). N representa la matriz de covarianzas y
varianzas de los factores comunes y V una matriz diagonal de las
varianzas correspondientes a las unidades de las variables. Los paré-
metros de {A.N.V.), constituyen la estructura factorial de las varia-
bles, pero no son determinadas por ellas, lo que implica infinitas
soluciones para el andlisis factorial; pues podemos obtener otras es-
tructuras equivalentes mediante rotaciones, aunque la hipétesis de fac-
tores comunes nos permita imponer la condicién de ortogonalidad a la
matriz de varianzas y covarianzas de los factores. El conocimiento
previo de las variables utilizadas, su buena seleccidén, el dominio de
la problemitica del estudio a realizar nos permitirs elegir la solucién
del anilisis mds conveniente.

Existen tres procedimientos de solucién del anlisis: de compo-
nentes principales, del centroide y el de aproximaciones sucesivas.

METODO DE COMPONENTES PRINCIPALES

El método de componentes principales es el mds cominmente
utilizado para resolver el problema del anlisis factorial. De &l hare-
mos un breve resumen. Su aplicacién ha sido posible gracias al empleo
de ordenadores, dada la gran cantidad de informacién que sobre los
individuos es necesario utilizar, considerindose como un método de
estimacién no cldsico. Consiste en encontrar combinaciones lineales
independientes entre si, de un conjunto de variables, que nos explique
la mayor parte de la variabilidad (expresada en términos de vi-
rianza) del conjunto de variables iniciales, obteniéndose asi una mayor
facilidad en el conjunto y manejo de ecuaciones y datos. Econométri-
camente, trata de evitar la multicolinealidad, pero este método plantea
problemas teéricos, pues lleva consigo el uso de menos informacién
que el método cldsico de minimos cuadrados ordinarios, siendo, por
tanto, contrario a la solucién mds fdcilmente aceptada de introducir

*L=E (x x)=E (AF + ) (A-F+ef=AE(FF)A’ 4+ E(se) =A-N. A+ V
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mds informacién, adquirida mediante estimaciones exégenas, aumen-
tar el tamafio de la muestra, etcétera.

Con este método se construyen algunas variables artificiales o flic-
ticias, que son ortogonales (de combinaciones lineales de las variables
explicativas), transformando asi las variables multicolineales en
variables ortogonales o factores. Si éstos pueden ser interpretados
econémicamente (y es aqui donde reside el problema posetrior del
anélisis factorial), o bien aportar alguna especificacién econémica, los
podemos usar para analizar diversos sucesos econémicos, evitando la
multicolinealidad y obteniendo una reduccién con plena significacién
del nimero de variables originales. Pero si esto no ocurre, el uso de
factores implica la reduccién de informacién (la parte mcorporada a
los componentes principales) en lugar del aumento que se requiere.

El proceso estadistico consiste en retener las muchas variables
relevantes del estudio, intentando explicar su conducta en términos
de selectivamente pocas dimensiones basicas sin necesidad de especifi-
car las veriables dependientes. A estas dimensiones bisicas las llama-
mos factores o bien variables hipotéticas independientes entre si,
siendo su nimero inferior al de variables observadas, y han de reco-
ger la médxima variabilidad, lo que implica tener varianza mdxi-

ma (2).

Definido el espacio vectorial de n dimensiones (variables) y el
espacio vectorial hipotético de m dimensiones (factores), se efechia
una aplicacién lineal del espacio de variables al de factores.

Si suponemos que existen n variables observadas y X es el vector
n-dimensional, la combinacién lineal de los elementos de X en el es-
pacio de factores se puede expresar: e = a’X y ha de tener varianza
méxima; la varianza de esta combinacién lineal tiene la siguiente
expresién que ha de maximizarse:

Var (¢) = E (a’X)) = E (a’XX’a) = 2’ Z a
A los vectores paramétricos podemos imponerles las restriccién de
normalizacién a’a = 1 e introducirla en la ecuacién. Un paridmetro

cualquiera au representa la participacién mdxima (saturacién) de la
variable X« en la combinacién lineal er donde

f=1......... m {componentes principales o combinaciones
lineales o factores).
k=1......... n (variables observadas).

La ecuacién resultante seria:
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Y =ala + A (I —a’a) = O, que resolviendo por Lagranje, se
151
obtiene:

= 2Za — A 2a = O, donde A debe ser una de las
a

raices caracteristicas de la matriz de covarianzas (o matriz de
correlacidn, si se ha normalizado). Premultiplicando por a’ se obtiene
el siguiente sistema de ecuaciones: a’ Za —3a’a = O {a’a = I}
a%a —* = 0, a%a = *; de las m combinaciones lineales con
m raices. La mayor de estas raices es el primer autovalor o vector
propio de la matriz de correlacién, pues es el que ha de recoger la
maxima varianza. Normalmente, esta primera combinacién lineal no
recogerd toda la variabilidad del espacio de variables observadas
v seguiremos calculando combinaciones lineales hasta que el factor
o la combinacién lineal ofrezca una variabilidad pequefia y poco
significativa, de acuerdo con las necesidades teéricas del estudio.

El andlisis de componentes principales se reduce al cdlculo de
los 4, es decir, a la diagonalizacién de una matriz, lo que significa
hallar sus raices caracteristicas.

III. RESULTADO Y DISCUSION DE LA APLICACION
DEL ANALISIS

Se pretende poner de manifiesto cudl es la estructura de las explo-
taciones encontradas a través de sus caracteristicas (variables) mds
relevantes, tratadas mediante el andlisis factorial. En los cuadros del
apéndice figuran todos los datos necesarios obtenidos por el andlisis,
a los que haremos referencia segin se vaya progresando en su discu-
sién.

En primer lugar, hemos obtenido dos estructuras factoriales equi-
valentes, mediante ordenador; la primera, de componentes principa-
les y factores sin rotar, y la segunda, de esos mismos componentes,
rotados mecdnicamente. Ambas estructuras explican la misma varia-
bilidad de la muestra, 82,82 por 100. Estin compuestas por seis
factores, que contribuyen individualmente a explicar una parte de la
varianza total; a esta parte de variacién se denomina comunidad,
cuadro 1. La seleccién de sus factores es arbitraria, pero nos parece
que la explicacién del 82,82 por 100 de la variacién total de la
muestra es suficiente para un buen conocimiento de estas explo-
taciones.
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En segundo lugar, se procede a la interpretacién econdémica de
los factores, que se efectiia a través de las saturaciones de las variables
en los factores; éstas son los coeficientes de correlacién entre cada
variable y cada factor; sus valores estin recogidos en los cuadros 2
al 6, para ambas estructuras.

En tercer lugar, se analizan las variables dentro de cada factor,
s6lo para factores rotados, pues esta estructura permite una mejor
interpretacién de los factores.

La estructura interna de cada factor, representada por los porcen-
tajes de dependencia de las variables en los factores, asi como la
varianza explicada para cada variable, estin expresadasen la tabla I.

Por 1iltimo, se estudia la caracterizacién de las explotaciones a
través de los cuatro primeros factores. Utilizando el indice de simili-
tud se obtienen los gréficos 1 y 2, referidos a las dos estructuras
factoriales del cuadro 1. Este indice, que aparece en los cuadros 7
y 8, se obtiene multiplicando el valor de cada factor en cada explota-
cién por la comunidad de ese factor. Con el fin de visualizar mejor
los factores en los graficos, se ha efectuado un cambio de variable,
que evita los valores negativos. A continuacién se procede a la discu-
sién concreta del andlisis, comenzando por la interpretacién de los
factores para las dos estructuras factoriales consideradas,

En el cuadro 2, el primer factor (*) selecciona 25 variables, con
una saturacién superior a 0,75, y 47 con mds de 0,50; tiene una
comunidad de 45,98 por 100, acumula la méxima varianza de entre
los seis y es, por tanto, el que condiciona fuertemente la estructura de
las explotaciones. Las variables seleccionadas hacen referencia a la
superficie, a la produccién, a los gastos, a los capitales y al ganado
bovino; pricticamente abarca toda la estructura econémica de las
explotaciones: lo denominaremos "factor dimensién”. Todas las satu-
raciones son de signo positivo y las variables se mueven en el mismo
sentido que el factor; por lo cual, cuanto mayor sea el valor del
factor, mayor serd el efecto dimensién en las explotaciones (produc-
cién, ventas, gastos, etcétera).

El segundo factor (cuadro 3) decrece considerablemente en im-
portancia, acumula una varianza del 56,32 por 100, con una comuni-
dad de 10,34 por 100, selecciona 11 variables entre 0,50 y 0,65 de sa-
turacién. Las variables hacen referencia a los reempleos y autoconsumos
ganaderos, produccién final agricola, ventas agricolas, renta de la
tierra propia, trabajo asalariado y unidades ganaderas de bovino A

* Este factor y los siguientes pertenecen a la estructura de factores no rotados.
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y bovino total. Las saturaciones de caricter agricola tienen signo
positivo y las de cardcter ganadero son negativas, por tanto, en las
29 explotaciones estudiadas, existe distinta tendencia entre la estruc-
tura ganadera y agricola. Su influencia en el factor es contraria, y en
las explotaciones, la orientacién productiva debe moverse en une u
otro sentido. Denominaremos a este factor “Estructura Agricola-
Ganadera”. :

El factor III (cuadro 4) selecciona nueve variables, con unas satu-
raciones comprendidas entre 0,50 y 0,65, tiene una comunidad pare-
cida al factor II (8,822 por 100) y, por tanto, igual importancia.
Acumula una varianza del 65,142 por 100. Las variables hacen refe-
rencia al trabajo asalariado, pagos en especie, ganado ovino A, B y
total, y ganado de cerda A, B y total; las saturaciones son negativas
para el ganado de cerda y positivas para el ganado ovino y el trabajo
asalariado. En este factor, denominado ”Estructura Ganadera de Ovi-
no y Cerda”, la aparicién del trabajo asalariado, ocurre, por su rela-
ci6én estrecha con el ganado ovino, que, en general, exige mano de
obra asalariada, no existiendo trabajo asalariado si no existe este
tipo de ganado. El ganado de cerda influye negativamente en el factor
y en el trabajo asalariade, por lo cual, en dichas explotaciones, el
trabajo asalariado para la explotacién de este gando es de cardcter
familiar,

El factor IV (cuadro 5) tiene menor peso especifico que los
anteriores en la estructura de las explotaciones; selecciona sélo tres
variables, con saturaciones comprendidas entre 0,50 y 0,66. Estas tres
variables son: el reempleo agricola en ganaderia, el reempleo agrico-
la total y el beneficio o la pérdida. Los reempleos tienen caricter ne-
gativo, su saturacién es de 0,50; el beneficio o la pérdida es positiva,
con un valor de 0,66. La existencia de un mayor reempleo agricola en
ganaderia aumenta el reempleo agricola total, y si la orientacién de
la explotacion fuese ganadera, esto haria que disminuyese el beneficio
o la pérdida. Si la orientacién fuese agricola, el beneficio o la pérdida
aumentaria. En el caso de menor reempleo agricola en ganaderia, si
la orientacién fuese ganadera aumentaria el beneficio o la pérdida,
y en el caso contrario, en la orientacién productiva, disminuiria. De-
nominamos a este factor "Efecto de los reempleos sobre el beneficio
o la pérdida”.

El factor V (cuadro 6) selecciona las tres variables del ganado de
cerda exclusivamente, tiene una comunidad de 6,365 por 100, y acu-
mula el 78,492 por 100 de la varianza; las saturaciones son superio-
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res a 0,70 y positivas; estas tres variables aparecen en el factor III,
cOn signos negativos, y como ya explicamos su incidencia en las explo-
taciones es de signo contrario al ganado ovino.

El factor VI (cuadro 6) selecciona el caprino, y es de escasa
utilidad para definir la estructura de las explotaciones objeto de
estudio; sélo aparece en muy pocas y ofrece un cardcter residual.

Dado que el primer factor condiciona précticamente toda la estruc-
tura de las explotaciones, ocupando variables de distintos criterios
econdmicos, no pudiendo establecer claramente la aportacién de
éstos a la caracterizacién de las explotaciones; hemos rotado median-
te el ordenador IBM del Centro de Célculo del CSIC estos seis facto-
tores, para obtener otra estructura factorial, equivalente a la anterior,
y ver si nos afiadia informacién a la ya existente, siendo los resultados
obtenidos los que figuran en el cuadro 1, para factores rotados.

El primer factor (*) (cuadro 1), tiene una comunidad de sélo
20,83 por 100, es decir, su significacién se ha reducido en un 50
por 100 aproximadamente respecto al primer factor de la estructura
de factores no rotados, denominado “factor dimensién”. Selecciona
solo 10 variables, con una saturacién de 0,75, y 23 con saturacién
mayor de 0,50, frente a las 26 y 47 seleccionadas, sin rotacién, res-
pectivamente. Véase cuadro 2. Engloba la superficie, la produccién
total agricola, final total, final agricola, ventas agricolas, producto
bruto y neto, gastos fijos vy efectivos como variables més relevantes;
podemos denominarlo ”Dimensién agricola” (produccién y gastos);
su seleccion es mayor y con clara referencia a las variables agricolas
(saturaciones muy elevadas y positivas) que el factor I de la estruc-
tura de factores no rotados y su aportacién a la estructura general
s6lo se referird, preponderadamente, a este aspecto. Como en el caso
(anterior) de factores no rotados, la extensién de las explotaciones
y el cardcter agricola, condicionan considerablemente la actividad
econémica. Valores altos de este factor en las explotaciones indican
una gran superficie labrada transformada y una alta produccién
agricola para los de signo positivo y bajos valores para los de signo
negativo.

El segundo factor tiene una comunidad ligeramente superior al
primero, 20,962 por 100 (cuadro 1). Selecciona 25 variables mayo-
res de 0,50, frente a las 11 del anilisis de factores no rotados (cua-
dro 3). Hacen referencia a las ventas de productos ganaderos, pro-
ducto bruto y neto, producciones y reempleos ganaderos y a las UG de

* Este factor y los siguientes pertenecen a la estructura de factores rotados.
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bovino A, B y totales; lo denominaremos “Estructura Ganadera”.
Tiene una gran relacién con el factor I, pero de signo contrario; las
saturaciones son negativas; indica que la estructura agricola y gana-
dera, referida a ganado bovino, se mueven en sentido contrario.

El factor 11l (cuadro 4) selecciona ocho variables, con saturacio-
nes mayores de 0,50; muestra la relacién entre el trabajo asalariado,
el ganado ovino (saturaciones positivas) y la UG totales. Tiene sus
saturaciones positivas como el factor I (Dimensién agricola), lo que
implica que en aquellas explotaciones que por su extensién se da este
ganado, la existencia de trabajo asalariado se debe a él. En las
explotaciones de reducida extensién (signo negativo en el factor I) no
existe este tipo de ganado (signo negativo en este factor I1I). Denomi-
namos a este factor "Trabajo asalariado y ganado ovino”. ,

El factor IV tiene gran importancia en la caracterizacion de las
explotaciones. Su comunidad de 17,319 por 100 (cuadro 1) agrupa
21 caracteristicas mayores de 0,50 y signo negativo, a excepcién de
la variable 70 (UGM), que figura con signo positivo (cuadro 5). Hace
referencia a los capitales y su composicién incluye la superficie nor-
mal. Tiene la misma orientacién que el factor II en las explotaciones,
y expresa que la estructura ganadera tiene mas peso en la composi-
cién de los capitales que la agricola y, por tanto, méds incidencia en
la estructura de las explotaciones. Se denomina ”Estructura de los
capitales”.

El factor V (cuadro 6) selecciona cinco variables con saturacio-
nes mayores de 0,50 y signo positivo. Relaciona otros ingresos con el
ganado de cerda, tiene una comunidad de 7,316 por 100 y, junto con
el factor VI, contribuye en poca medida a la caracterizacion de las
explotaciones.

Identificados mediante las saturaciones los factores por: factor I,
dimensién agricola; factor II, estructura ganadera; factor III, trabajo
asalariado y ganado ovino, y factor IV, estructura de los capitales;
no habiendo dado nombre especifico a los factores V y VI, se ha
elevado cada saturacién al cuadro. Estos valores explican el porcenta-
je de dependencia de cada variable debido a cada factor, con el
convenio de ser negativos si la saturacién de donde procede lo era y
eliminando aquéllos que explican menos del 3 por 100. A través de
la tabla se analizan aquellas variables que definen los factores, utili-
zando los rotados en este caso, por obtener éstos una mejor delimita-
cién de la estructura de las explotaciones.

Asi, la variacién de un 50 por 100 en la superficie total transfor-
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mada (variable I dentro del factor I), «Dimensién agricola» hari
cambiar la estructura agricola, segiin las cifras de la columna de este
factor; es decir, 68 por 100 de la produccién total agricola, varia-
ble 8, por sélo un 4 por 100 en la produccién total ganadera, varia-
ble 9, y, por consiguiente, variaciones insignificantes en los reempleos
ganaderos, variables 11, 12, 13, 14, y autoconsumos agricolas, varia-
bles 19, 20, 21, 22; las ventas agricolas, variable 23, en un 85
por 100, y 5 por 100 las de productos ganaderos, variable 24. Se
observa la disociacién entre las caracteristicas ganaderas y agricolas,
asi como la poca incidencia de la superficie en el ganado vacuno,
pues sélo el 6 por 100 de la variabilidad en la superficie es explicada
por el factor II, «Estructura ganadera», elevandose al 14 por 100
y 21 por 100 para los factores III, «trabajo asalariado y ganado
ovinoy, y 1V, «Estructura de los capitales», respectivamente. La super-
ficie serd, por tanto, condicién necesaria para la existencia de ganado
vacuno, pero no suficiente.

Podrian obtenerse mayores conclusiones respecto a las diferencias
y analogias de los aspectos estructurales, pero queda demostrado que
la informacién contenida en la tabla sugiere lineas importantes para
utilizarse en la caracterizacién de un gran nimero de explotacio-
nes (3), asi como para instrumentar una politica que tienda hacia
un cambio de estructuras agrarias o como método de gestién de
explotaciones (4). Las dificultades no estriban en la complejidad de
los métodos de solucién del andlisis, puesto que la colaboracién de
matematicos y programadores las resuelven, sino en la obtencién de
datos fiables y en una especial intuicién para elegir las variables
apropiadas en cada caso. El método sirve de apoyo a otras técnicas
econémicas, como la programacién lineal, composicién industrial,
economias de transporte, costes comparativos, caracterizacién secto-
rial (5) y, en general, al andlisis regional como guia para una mejor
planificacién (6).

Finalmente, se han dibujado los diagramas de las explotaciones
seglin su indice de similitud para factores no rotados (cuadro 7) y
factores rotados (cuadro 8), obteniéndose las figuras de los grafi-
cos I y II y los resultados que a continuacién se comentan (*).

Como puede observarse en el grafico I, aparecen bien diferencia-
dos dos grupos de explotaciones. El  primer grupo comprende las
explotaciones 29, 28, 27, 26, 25, 24, 23, 19, 12, 8, cuyas extensiones

* S6lo se consideran los cuatro primeros factores para elaborar los diagramas.
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superiores a 120 Ha. son caracterizadas fundamentalmente por el
factor I «Dimensién agricola», que tiene valores positivos y altos y una
comunidad de 45,98, y explica su participacién en la varianza global.
Este factor incide fuertemente en todas las explotaciones. El segundo
grupo, formado por las explotaciones 22, 21, 20, 18, 17, 16, 15, 14,
13,11, 10,9, 7, 6, 5, 4, 3, 2, 1, tiene respecto a este factor, «Dimen-
sién» (produccién y gastos), unos valores muy altos, pero negativos,
lo que explica el pequefio tamafio de este grupo, que tiende hacia
explotaciones de cardcter familiar.

El factor II caracteriza la estructura ganadera de las explotacio-
nes con una comunidad del 10,34. Sus elementos fundamentales son
el ganado vacuno y ovino en el primer grupo de explotaciones, signi-
ficindose el ganado porcino en el segundo grupo.

Para las explotaciones del primer grupo el factor IIl, con una
comunalidad del 8,822 por 100 relaciona el trabajo asalariado con el
ganado ovino; moviéndose en el mismo sentido, pero en sentido di-
ferente respecto al ganado vacuno, de tal forma que seglin demues-
tra el andlisis, le existencia del ganado vacuno no implica trabejo
asalariado, sino que la explotacion no tiene ganado ovino. En las
explotaciones del segundo grupo, al no tener ganado ovino por que
no hay extensién, no hay trabajo asalariado. La existencia de algunas
jornadas de trabajo asalariado en este segundo grupo, se debe a la
explotaciéon de ciertos cultivos que temporalmente requieren mano
de obra. .

El factor 1V, denominado «Estructura de los capitales», con una
comunidad de 6,985, actia en el mismo sentido que el factor III res-
pecto a la extension,

A través de este andlisis, podemos afirmar que en ambos grupos
de explotaciones, el factor principal es la extensién, independiente-
mente si es superficie de secano o de regadio (ya que el regadio se
transforma en secano para homogeneizar), v ésta, condiciona tante la
estructura ganadera como la de los capitales. Como vimos, el factor
IIT define el ganado ovino y el trabajo asalariado estando la explota-
cién de este ganado condicionada enteramente al tamafio.

Los diagramas obtenidos con los factores rotados, grifico II, per-
miten diferenciar también estos dos grupos de explotaciones; pero la
incidencia del factor II, «Estructura ganadera», es superior al I, «Di-
mensién agricola», haciendo que el signo del indice de similitud,
cambie para aquellas explotaciones que, teniendo una gran superfi-
cie, tiene ganado vacuno. La incidencia del factor IV, «Estructura de
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los capitales», tiene el mismo significado que en los factores no rota-
dos. Andlogas consideraciones que para los diagramas de componen-
tes principales, podrian hacerse para los rotados.

IV. CONCLUSIONES

1) El anilisis factorial resuelto por componentes principales,
nos ha proporcionado una estructura factorial que, en seis factores
o variables hipotéticos, ha recogido la informacién de las 70 variables
explicativas inicialmente consideradas.

2) Mediante las saturaciones, hemos interpretado econémicamen-
te los factores para dos estructuras factoriales, obteniendo que el «efec-
to dimensién» y la «estructura ganadera» condicionan fuertemente
las explotaciones de ambas.

3) A través de los porcentajes de dependencia entre los variables
y los factores, se demuestra la disociacién entre las caracteristicas o
variables ganaderas y agricolas asi como la fuerte dependencia entre
el ganado ovino y el trabajo asalariado, de una parte, y ganado de
cerda y trabajo familar, por otra.

4) Los factores, segin su indice de similitud, han diferenciado
dos grupos de explotaciones, apareciendo ambos en los graficos I y II.
El anilisis, permite concluir que el «factor dimensién» es condicién
necesaria pero no suficiente para la existencia de una orientacién pro-
ductiva ganadera. Cuando ésta aparece, caracterizada por el factor II,
la contribucién de ese factor es superior a la del I; teniendo entonces
en el factor IV, «Estructura de los capitales», un mayor peso el com-
ponente ganadero que el componente agricola.

5) Parece que el anilisis factorial aplicado al estudio de las ex-
plotaciones agrarias puede ser un instrumento 1til para la earacteriza-
cién y la gestién de las mismas.
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Cuadro num. 1
COMUNIDADES DE LOS FACTORES
Factores FACTORES NO ROTADOS
Concepto 11 I11 v v VI
Comunidad o varianza ex-
plicada por el factor ... 45,98 10,34 8822 6,985 6,365 4,328
% varianza acumulada por
el factor ... ... ... . 4598 56,32 65142 72,127 78,492 82,820
Factores FACTORES ROTADOS
Concepto 1 11 11X v Vv VI
Comunidad o varianza ex-
plicada por el factor ... 20,837 20,962 11,628 17,319 7,316 4,757
% varianza acumulada por
el factor ... ... . . 20,837 41,799 53,427 70,746 78,062 82,819
Cuadro num. 2
SATURACIONES DE LAS VARIABLES EN EL FACTOR I
F-—x0,75
FACTORES NO ROTADOS FACTORES ROTADOS
Satura- Satura-
Variables ciones Variables ciones
1 Superficie total trans- 3 Superficie labrada trans-
formada ... 0,88 formada ... 0,81
2 Superficie total normal 0,80 8 Produccién total agrico-
4 U.T.H. total ... ... ... 0,84 la . 0,83
7 Produccién total ... 095 15 Produccién final total 0,78
8 Produccién total agrico- 16 Produccién {final agrico
la 0,75 la . 0,92
10 Reempleo agricola en 23 Ventas agricolas 0,92
agricultura ... ... 0,78 28 Ventas totales ... ... ... 0,82
12 Reempleo agricola ‘total. 0,76 29 Producto bruto ... ... ... 0,75
14 Reempleo total ... ... ... 0,8¢ 30 Producto neto ... ... ... 0,75
15 Produccion final total . 0,91 37 Gastos fijos ... ... ... ... 0,78
28 Venta total . e e 0,84 50 Gastos efectivos 0,79
29 Producto bruto 0,88
30 Producto neto ... ... ... 0,84
31 Valor de la tierra ... ... 0,85
33 Capital territorial ... ... 0,85
35 Mabiliario mecénico ... 0,80
36 Capital de explotacién 0,88
37 Gastos fijos ... ... .. 0,83
38 Capital circulante ... ... 0.94
39 Capital de ejercicio ... 0,95
41 Gastos capitales ... ... ... 0,88
47 Intereses capital ejerci‘
cio propio .. 0,94
49 Gastos imputados vee 0,90
50 Gastos efectivos ... ... ... 0,88
51 Gastos totales ... ... ... 0,94

52 Renta agraria / dispo-
rl}ilbilidades del empresa-
O tvr e tve vee ave vee eer

o
3
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Cuadro ntim. 3

SATURACIONES DE LAS VARIABLES EN EL FACTOR II

F—I11=0,50
FACTORES NO ROTADOS FACTORES ROTADOS
Satura- Setura-
Variables ciones Variables ciones
13 Reempleo ganadero... ... -—060 4 U.TH. total ... ... ... ... —055
16 Produccién fmal agrico- 6 U.T.H. familiar ... ... ... —059
la ... ... 0,66 7 Produccién total . . —0,54
20 Autoconsumo ganadero. — 0,55 9 Produccién total gana-
21 Autoconsumo total ... ... —0,52 dera . —0,85
22 Pagos en especle agnco- 11 Reempleo “agricola  en
la ve e aee 0,52 ganaderfa ... ... —0,51
23 Ventas agricolas 0,67 13 Reempleo ganadero to-
43 Trabajo asalariado ... ... 0,64 tat . . — 0,88
45 Impuestos .. 063 14 Reempleo ‘total ... ... . —0,58
46 Renta tierra propia ...... 0,56 17 Produccién final gana-
58 U.G. Bovino A . — 0,60 dera ... ... . —0,83
60 U.G. Bovino total ...... —0,58 20 Autoconsumo ganadero —0,63
21 Autoconsumo total ... ... — 0,64
24 Ventas productos gana-
deros . e —0,70
27 Venta total ganadera .. —082
29 Producto bruto ... ... ... —0,55
30 Producto neto ... ... ... — 0,54
34 Mobiliario vivo ... ... ... —0,78

36 Capital de explotacién. — 0,75

39 Capital de ejercicio - 0,64
47 Intereses del capital de
ejercicio ... e oo — 0,68
48 Trabajo familiar ... — 0,58
52 Renta agraria ... — 0,60
53 Beneficio o pérdida —0,51
57 U.G. totales ... ... ... ... —073
58 U.G. Bovino A ... ... ... —091
59 U.G. Bovino B ... ... ... — 0,56
60 U.G. Bovino total ... ... —0,90

Cuadro num. 4

SATURACIONES DE LAS VARIABLES EN EL FACTOR III

F—1II1>0,50

FACTORES NO ROTADOS FACTORES ROTADOS
Satura- Satura-
Variables ciones Variables ciones
5 U.T.H. asalariado ... ... 0,56 5 U.T.H. asalariado ... ... 0,84
22 Pagos en especie agrico— 43 Trabajo asalariado ... ... 0,86
. 0,56 45 Impuestos ... ... 0,68
34 Moblliario v1vo 0,53 46 Renta tierra propia 0,61
61 UG, Ovino A ... ... ... ... 062 57 U.G. totales ... ... .. 0,52
62 U.G. Ovino B ... ... ... ... 062 61 UG. Ovino A . e e 0,93
63 U.G. Ovino total ... ... ... 062 62 UG.OvinoB ... ... ... ... 0,93
67 U.G. Cerda A . —0,51 63 U.G. Ovino total ... 0,93

68 U.G. Cerda B . — 0,60

69 U.G. Cerda total .
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Cuadro num. 5
SATURACIONES DE LAS VARIABLES EN EL FACTOR 1V
F—1IV2>0,50
FACTORES NO ROTADOS FACTORES ROTADOS
Satura- Satura-
Variables ciones Variables ciones
11 Reempleo agricola en ga- 2 Superficie renta (total
naderia . —0,50 normal) ... —0,84
12 Reempleo agricola tot,al —0,50 10 Reempleo agricola en
53 Beneficio o pérdida ... ... 0,66 agricultura ... .. —0,88
11 Reempleo agricola en
ganaderia ... ... —0,79
12 Reempleo agricola total —0,82
14 Reempleo total . —0,76
31 Valor de la tierra ... ... —0,79
32 Valor construcciones ... --0,55
33 Capital territorial ... ... —0,79
35 Mobiliario mecénico ... —0,68
36 Capital explotacién ... ... - 0,50
38 Capital circulante ... ... — 0,67
39 Capital de ejercicio — 061
41 Gastos de los capitales. — 0,59
45 Impuestos ... ... ... — 0,50
47 Intereses capital ejercl-
cio propio ... ... — 0,58
49 Gastos imputados ...... —0,53
51 Gastos totales ... ... ... — 0,52
54 U.T. animal ... ... ... ... —0,50
55 U.T. mecdnica ... ... ... - 0,55
56 U.T. total ... ... ... ... ... —0,64
70 U.G. mular ... ... ... ... +054
Cuadro num. 6
SATURACIONES DE LAS VARIABLES EN EL FACTOR V Y VI
F—V=>0,50
FACTORES NO ROTADOS FACTORES ROTADOS
Satura- Satura-
Variables ciones Variables ciones
67 UG Cerda A . 0,73 18 Otros ingresos ... ... 0,56
68 U.G. Cerda B . 0,70 25 Ventas netas ganaderas 0,51
89 U.G. Cerda tot.al 0,70 67 U.G. Cerda A ... 0,85
68 UG. Cerda B ... ... ... 0,95
69 U.G. Cerda total ... ... ... 0,86
F—VI=050
84 U.G. Caprino A ... ... ... 0,87 64 U.G. Caprino A ... ... ... 0,94
65 U.G. Caprino B ... ... ... 087 65 U.G. Caprino B . 0,96
66 U.G. Caprino total ... ... 087 66 U.G. Caprino total ... ... 0,96
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Tabla 1

PORCENTAJE DE DEPENDENCIA DE LAS VARIABLES EN LOS
FACTORES ROTADOS

Varianza
explicada
por la

Variables 1 11 I1I v v VI variable
1 50 — 6 14 —21 — —_ 91
2 12 — 3 5 —T70 —_ — 90
3 65 —3 13 — 35 5 —_ 90
4 25 —30 11 — 8 —_— — 74
5 5 — 4 70 — 6 —_ -— 85
6 25 —34 —_ -— 4 —_ — 63
7 44 —29 6 —14 —_— — 93
8 68 —_ 4 —18 3 — 93
9 4 —72 3 — 3 6 —_ 88
10 20 f— —_ —61 _ —_ 81
11 —_ —26 _ —62 —_— —_ 88
12 —_ —23 —_ —68 — — 91
13 —_ -—78 — — 3 —_— — 81
14 —_ —34 — —59 —_ —_ 93
15 61 —22 4 — 6 4 _— 97
16 86 — 6 _ —_ — —_ 82
17 4 —70 4 — 3 7 —_ 68
18 3 — 8 — —19 a1 3 64
19 — — 86 —_ —18 5 —_ 29
20 — —40 — — 5 —_— 4 49
21 — —50 —_ —_ — 6 56
22 _ — _— - 88 _ —_ 88
23 85 — 6 _ — 3 — 94
24 5 —59 —_ — 3 6 —_ 73
25 — —20 3 — 6 26 — 55
26 12 —_— 10 — 6 — —_ 28
27 5 —B8 5 — 3 7 — 88
28 68 —17 6 —_ —_ — 91
29 57 =31 4 —_ — —_ 04
30 57 —30 5 —_— — —_ 92
) | 22 — 3 —63 —_ — 90
32 5 4 _ —31 7 — 47
33 22 —_ 5 —64 — —_ 91
34 5 —62 20 —12 —_ — 94
35 22 —10 —_— —46 — — 84
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Varianza
explicada
por la

Variables 1 11 111 v Vv VI variable
36 —_ —56 —_ —25 —_ —_ 88
37 27 — — —16 5 — 81
38 7 —18 —_ —A48 —_ —_ 89
39 60 —42 — —37 — — 93
40 25 —_ —_ —16 14 — T4
41 14 —22 — —34 — —_ 84
42 44 -7 13 — 5 — —_ 71
43 28 — 76 — —_ —_— 88
44 46 — —_ 4 _— — 51
45 12 —_ 36 —25 — — 76
46 47 —46 38 —22 _ 74
47 15 —33 —_— —35 —_ — 93
48 8 —18 - — 4 —_ _ 60
49 12 — 8§ 12 —28 —_ — 85
50 26 —10 _ —22 4 —_ 89
51 27 —38 6 27 _ — 95
52 68 —27 — — —_— —_ Bl
53 52 — —_ —11 6 —_ 74
54 45 —7 — —25 —_ —_ 30
55 30 -7 —_ —A42 12 —_ 80
56 —_ —55 — —42 12 — 80
57 19 —82 -— — 4 7 —_ 94
58 19 —31 — —_ 7 — 89
59 — —83 — —10 10 — 61
80 — — — —_ 8 —_ 91
61 _ —_ 86 — _ —_ 86
62 —_ — 86 — —_ —_ 86
63 - — 86 — - - 86
64 — — — — — 92 a2
65 — — —_ — — 92 92
66 —_— — J— — —_— 92 92
67 — — —_ —_— 72 — 72
68 - - - - %0 — 90
69 — —_ — —— 92 - 92
70 —_ - — - — — 29
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Cuadro nim. 7

INDICE DE SIMILITUD. SUMA DE LOS PRODUCTOS

DEL FACTOR EN CADA EXPLOTACION POR LAS C

DEL FACTOR: PARA FACTORES NO ROTADOS

DE VALORES
OMUNIDADES

FACTORES

Indice
EXPLOTACIONES I 11 111 IV de similitud
1 —38,538 1,37 — 3,080 1,4347 —38,8143
2 —43,337 — 2,634 — 2,410 6,639 —41,7420
3 —47,175 3,479 — 1,833 6,922 —38,6070
4 —40,750 — 0,5828 + 2745 — 0,217 —38,8048
5 —51,486 2,837 0,970 0,843 —46,8360
6 —47,326 1,315 0,228 2,1910 —43,5920
7 -—b1,278  — 0,164 2,627 0,870 —47,9400
8 26,263 —12,476 —15,542 15,398 38,5950
9 —15106 — 4,959 -- 5,028 — 0,683 —28,7750
10 ~—45510 — 1,725 — 0,8672 — 2,506 —50,6082
11 —27,844 3,486 — 4,479 6,257 —22,5800
12 —71,023 —23,705 3,221 19,418 69,9570
13 —36,572 — 1,595 3,653 — 2,919 —37,4360
14 —23,317 3,418 — 5,639 — 0,717 —26,2550
15 —29,298  —- 2,239 1,810 — 3,968 —33,6950
16 — 8223 — 1,382 — 0,058 0,692 — 8,9510
7 — 6,221 — 1,666 1,539 3,008 — 3,3400
18 —22,311 — 0,569 8,788 — 6,274 —20,3660
19 —28,116 — 7,927 1,766 4,187 26,1420
20 — 0,650 —11452 7,923 — 3,762 — T,9410
21 —11,055 0,292 1,848 — 4,012 —12,9270
22 — 1,185 4,589 --10,780 — 89,000 —186,3760
23 2,296 12,706 4,633 — 9,290 10,3450
24 78,081 28,811 26,493 7,456 140,8410
25 35,486 — 8,905 12,298 — 2,679 36,2000
26 35,720 — 3,526 0,929 —15,157 17,9660
27 78,027 — 4,979 -—24,643 — 4,267 44,1380
28 110,477 —-17,017 3,624 — 6,485 90,5990
29 80,718 25,356 —10,740 — 3,522 91,8120
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Cuadro nim. 8

SUMA DE LOS PRODUCTOS DE VALORES DEL FACTOR EN CADA
EXPLOTACION POR LAS COMUNIDADES DEL FACTOR: PARA

FACTORES ROTADOS

FACTORES

Indice
EXPLOTACIONES I 11 111 iv de similitud
1 —14,903 17,814 — 8,500 14,981 9,392
2 -17,440 16,284 — 8,934 20,560 10,506
3 —16,275 21,582 — 8,326 21,561 18,642
4 —18,583 16,529 — 8,171 14,791 4,566
5 —21,236 23,534 — 9,505 19,170 11,963
6 —19,026 20,687 — 9,511 18,854 11,00
T —22,647 21,202 — 9,840 19,575 8,29
8 28,853 — 3,300 0,872 — 1,989 24,438
9 — 8,657 4,739 — 4,617 5,709 — 2,826
10 —22,145 19,280 — 9,032 15,530 3,633
11 - 9,640 13,394 — 4,188 11,052 10,618
12 29,465 50,551 7,231 -~—13,033 —26,888
13 —18,968 14,538 — 6,501 11,941 1,013
14 — 8,338 13,698 — 4,578 7,961 8,743
15 —15,179 11,536 — 7,222 8,518 — 2,347
16 — 3,163 2,410 — 2,652 3,656 0,251
17 — 2,499 0,622 -— 1,339 4,176 0,96
18 —16,657 5,271 — 3,880 4,920 —10,346
19 11,800 —18,834 2,070 — 7,813 —12,777
20 — 7,84 — 8,060 — 2,063 — 1,108 —19,71
21 — 6,461 5,311 — 2,201 1,655 — 1,886
22 2,817 7,545 — 6,499 — 5,679 — 1,716
23 1,317 8,001 5,625 — 7,250 7,693
24 34,679 —21,047 46,682 —24,738 34,676
25 6,794 —22,963 10,434 —13,365 —18,92
26 10,024  —14,893 2,514 —22,320 —24,675
27 36,157 —30,034 — 7,476 —=30,252 —16,653
28 38,562 —H5T7,748 17,861 42,78 —44,105
29 49,1974 —15,679 16,897 —34,284 16,134
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GRAFICO |: DIAGRAMA DE FACTORES SIN ROTAR
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GRAFICQO I CONTINUACION




130 L. ). DIAZ, A. P. GUIJARRO, G. A. VICENTE Y J. F. BUSTOS ALVAREZ

GRAFICO lI: DIAGRAMA DE FACTORES ROTADOS
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GRAFICO |I: CONTINUACION
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RESUMEN

El andlisis factorial, aplicado en este trabajo, a un grupo de explota-
ciones agrarias, se presenta como un instrumento Util para la caracteri-
zacién tipolégica de las mismas. Las explotaciones pertenecen a la co-
marca de Alba de Tormes (Salamanca) y en el andlisis se han considerado
ocho aspectos generales y setenta variables (subaspectos) de los mismos
que definen su estructura técnico-econémica.

Después de una concisa exposicién tanto del método como de su so-
lucién por componentes principales, se discuten los resultados obtenidos
en orden a la caracterizacién estructural de las explotaciones mediante
los seis factores seleccionados, con rotacién o sin ella.

Aparecen dos grupos diferenciados de explotaciones que se dibujan
en los griaficos 1 y II. El andlisis permite concluir gue el “factor dimen-
sién (I)” es condicién necesaria pero no suficiente para la existencia de
una orientacién productiva ganadera. Cuando ésta aparece, caracterizada
por el factor II, la contribucién de este factor es superior a la del 1 ¥
en el factor IV, “estructura de los capitales” el componente ganadero
tiene m4s peso que el componente agricola.

RESUME

L’analyse factorielle, appliquée dans ce travail & un groupe d'exploita-
tions agricoles, se présente comme un instrument utile pour la caracté-
risation typologique de celles-ci. Les exploitations appartiennent 3 la
contrée d’Alba de Tormes (province de Salamanque) et on a considéré
dans l'analyse huit aspects généraux et soixante-dix variables (sous-aspects)
de ceuxci qui dNfinissent leur structure technico-économique.

Aprds un bref exposé tant de la méthode que de sa solution par les
principaux composants, on discute les résultats obtenus quant a la
caractérisation de la structure des exploitations en utilisant les six
facteurs sélectionnés, avec rotation ou sans elle.

Deux groupes différenciés d’exploitations qui se dessinent dans les
graphiques I et II apparaissent. L’analyse permet de conclure que le “fac-
teur dimension (I)” est la condition nécessaire mais non suffisante pour
l'existence d'une orientation de la production de ’élevage. Quand celle-ci,
caractérisée par le facteur II, apparait, la contribution de ce facteur est
supérieure a celle du facteur I et dans le facteur IV, ‘“structure des
capitailx”, le composant de l'élevage a plus de poids que le composant
agricole.

SUMMARY

Factorial analysis, applied in this work to a group of agrarian expoi-
tations, is presented as a useful instrument for their typological charac-
terisation. The exploitations belong to the district of Alba de Tormes (Sa-
lamanca) and in the analysis eight general aspects and seventy variables
(sub-aspects) of them have been considered, which define their technico-
economic structure.

After a concise description of both the method and its solution by
principal components, there follows a discussion of the results obtained
with regard to the structural characterisation of the exploitations by
means of the six factors selected, with or without rotation.

Two differentiated groups appear, which are illustrated in graphs I
and II. The analysis enables us to conclude that the “dimension factor (I)”
is a necessary condition but not a sufficient one for the existence of a
productive orientation of stock farming. When this does appear, charac-
terised by factor II, this factor’s sontribution is greater than that of I,
and in factor IV, “structure of the capital”, the stock farming component
has more weight than the agricultural one.



