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DE GRANADA
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INTRODUCCION

TODA planificacién depende de las condiciones en que se encuentra

enmarcada y de los objetivos propuestos. De esta forma, en este
trabajo se reflejan los resultados de dos grupos de analisis sobre el
sector en las condiciones estructurales del momento.

A) Una planificacién del sector agrario de la provincia que nos
permita cubrir las necesidades en las materias alimenticias més im-
portantes (carnes, hortalizas, patatas, legumbres y trigo) de las zonas
en que se ha dividido la provincia y las demandas exteriores a Gra-
nada con un coste minimo.

Esta planificacién normativa supondria una racionalidad en po-
litica agraria que no poseemos. Las desviaciones entre la realidad y
lo que dicta la planificacién normativa sefialaria la irracionalidad
econdmica del sector desde el punto de vista del bienestar provincial.

Los resultados de esta planificacién o desviaciones entre «lo que
es» y «lo que debe sers refleja un error en politica macroeconémica
nacional, pero no irracionalidad econémica del agricultor y ganadero

de Granada.

B) Una planificacién del sector agrario de Granada de tal modo
que se consiga, ademas de cubrir las necesidades interiores y exte-
riores actuales, maximizar el beneficio o margen bruto del sector v,
por ende, el margen de cada explotacién agraria.

Si el modelo nos refleja un cuadro semejante a la realidad, con-
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viene pensar que cada explotacién agraria de Granada actué de forma
racional. La disociacién entre realidad y modelo nos indicara el grado
de irracionalidad empresarial ante una politica dada del sector en
el marco nacional.

METODOLOGIA Y MODELIZACION

METODOLOGIA.

Para encauzar el trabajo se ha dividido la provincia de Granada
en ocho zonas, de las cuales seis se han considerado en el problema,
porque dos de ellas, Valle de Leerin y la Costa, poseen caracteristicas
de independencia y autonomia.

Las fases metodolégicas del estudio han sido las siguientes:

a) Recogida de informacién en cada zona mediante sistema de
encuestas. La encuesta conformada con anticipacién ha sido desarro-
llada por encuestadores previamente formados. La muestra se divi-
di6 en estratos, cada estrato formado por 30 empresas.

b) A partir de estas encuestas y con su elaboracién estadistica
se realizd el andlisis estructural de cada zona.

¢} Utilizando las informaciones de cultivos, especulaciones ga-
naderas y uso de factores de cada estrato se ha realizado un plan
optimo individual de cada tipo de explotacién, segin las disponibi-
lidades en recursos y unos precios fijados para ciertos cultivos y es-
timados para ganado y hortalizas de un promedio de cinco afios. Este
plan se hizo mediante programacién lineal y ordenador.

d) Utilizando como actividades productivas los planos 6ptimos
de cada explotacién tipo, se han resuelto dos modelos econdmicos in-
terzonales de diferentes objetivos:

d.1) Llenar las necesidades en cada producto (irigo, patata, hor-
talizas, legumbres y diferentes carnes) en cada zona y para exporta-
cién a costo minimo. Con ello se queria compaginar una politica o
actuacién empresarial individual con una politica social provincial
de llepnar las demandas con el menor costo.

d.2) Llenar las necesidades en cada producto, en cada zona y
en exportacién, maximizando el beneficio neto de la provincia. Se
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intenta coordinar los objetivos individuales con objetivos globales de
la provincia.

e) Se programa el plan agrario cambiando los precios en el mer-
cado y, por tanto, obteniendo unos programas de accién individuales
que luego se agregan a nivel provincial segln criterios sociales de
costo minimo y maximizacién de la funeién.

EL MODELO MATEMATICO.

Para construir el modelo matematico hemos desarrollado las si-
guientes hipdtesis:

1) La agricultura de la provincia de Granada se puede partir
en regiones discretas y divisibles en el espacio (mapa I).

2) Para cada nivel de produccién, cada region se puede ca-
racterizar por varias unidades de produccién alternativas. En cada
nivel de demanda la zona o regién constituye un mercado tnico y di-
ferente.

3) Dentro de cada regién, la produccién es tecnolégicamente
uniforme para cada tipo de unidades productoras. El conjunto de
procesos de produccién difiere dentro y entre regiones, pero, en todo
caso, se conocen perfectamente. Las funciones de produccién son li-
neales.

4) Los bienes que aparecen en el modelo son:

4.1) Factores o bienes primarios que no son deseables en si mis-
mos. Tierra, capital y mano de obra son restrictivos.

4.2) Bienes finales son los productos de las actividades agra-
rias que se desean en su forma actual: carnes, trigo, patatas, etc.

5) Cada regién puede llenar sus demandas en bienes finales de
su propia regién o de otras regiones.

6) El transporte de bienes se realiza por un sector exégeno a
la agricultura, siendo conocidos los costos unitarios por bien y region
en funcién de la distancia.

7) La demanda interna de cada regién se encuentra prede-
terminada.

8) Se admite un comportamiento de competencia perfecta en el
sistema aunque esto no sea realidad.
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9) Se admite y predetermina el nivel de actividad en otros sec-
tores de la economia de Granada en el periodo analizado.

10) Existe un sector exterior con demandas determinadas de
ciertos bienes finales y capaz de recibir los excedentes de produccién
del sector agrario de Granada.

El modelo en su forma primal seria:

Maximizar el margen bruto global de Granada [1]
1] F@)=Yela]— 2 tyaf— Piyak+ 3 Pe,al,
sujeto a

2] E}>Yala!

8 _.8
B] 87> zaijmi + Ea}}a:,-; - Ea?j Ti; ,
cuando v es movible:

k k8 .0 k9 0 __ k6 .8
[4] D; éZai :c'-+2a,.j Zy 2%- zj;

0,k > vk vk
5] Ig T 2 ik ik

Las notaciones consistentes en el modelo anterior significan:
v,k Bienes intermedios y finales.
f Tipo de explotacién agricola y ganadera.
i,j Denotan regiones, siendo la regién exterior E;.

E! Denotan el nfimero méaximo en la region i de explotaciones
tipo 6.

S7 Denotan la disponibilidad en la regién i de los recursos v.
D¥  Denotan la demanda de la regién i de los bienes k.

% Denotan la necesidad de llenar la demanda exterior a Gra-
nada en V, K.

C? Es el margen bruto de cada actividad tipo ¢ en la region i.
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t,";:" Es el coste de transporte entre regiones de bienes finales X e
intermedios V.

xf Es la actividad de la region i, tipo que fué construido mediante
programacién lineal, indicando el optimo individual a una po-
litica de precios y situacién actual econdémica.

Pgr; Precio de venta del producto exportado %k a la region j.

NECESIDADES Y DISPONIBILIDADES EN CADA ZONA

En la tabla I indicamos las necesidades que es preciso llenar en
cada una de las zonas globales propuestas, asi como los recursos de
que se dispone. De esta forma, el lector puede darse cuenta de cudles
son las necesidades y potencialidad zonal del sector agrario de Gra-
nada y su participacién después en el modelo.

Los resultados obtenidos con el modelo de coste minimo aparecen
en las tablas 11 a VIIL.

Todas las necesidades de cada zona se han cubierto por completo
con el sistema productivo actual y con el niimero de explotaciones
que dan las tablas citadas. Es importante seialar que para llenar estas
necesidades no es necesaria toda la poblacién activa que hoy vive
sobre el campo granadino. El campo granadino, segin este modelo,
exige eliminar, sin llegar a cambiar las estructuras dimensionales, un
namero de 66.000 personas activas o un total de 33.250 familias. El
niimero total de UTH disponible en el sector agrario de Granada as-
ciende a 85.000, y con solo 20.000 trabajadores fijos quedaria resuel-
ta la produccién para llenar las necesidades provinciales.

En este modelo de coste minimo las producciones quedarian lo-
calizadas en zonas, bhien diferentes a cuando se trata de maximizar
el beneficio del sector granadino. La tabla VIII sefiala la localizacién
de las producciones en ambos modelos. Puede observarse que en el
mdoelo de maximo beneficio se aumentan las producciones notable-
mente en las zonas exportando cerdos, trigo y patatas, y todavia dan-
do un sobrante de 20.000 familias, frente a las 33.000 en el caso de
un modelo de coste minimo.
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TasrLa II

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA LLENAR NECESIDADES
A COSTE MINIMO

Zona de Huéscar

Coneeptes Situacion Solueién Saldo
actual normativa diferencial
Actividad A1 ................ 6.060 5.564 496
Actividad A 2 ................ 650 1] 650
Actividad A 3 ................ 265 0 265
Actividad G 1 ................ 350 350 0
Actividad G 2 ................ 250 250 0
Superficie (Ha.) .............. 178.000 80.442 97.558
UTH .o ci i 5.2170 4.620 650
Nivel de vida (millones Ptas.).. 640 229 411
Fondo de maniobra (Ptas.) .... — 157.214.831 —
Capital de inversién (Ptas.) ... — 550.000.000 —_
Trigo producido (Tm.) ........ 23.647 4.680 18.966
Patata producida (Tm.) ....... 26.707 2.394 24,313
Ternera produecida (Tm.) ...... 375 53 —
Ovino producido (Tm.) ....... 709,7 230 4797

TasnLa III

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA LLENAR NECESIDADES
A COSTE MINIMO

Zona de Baza

Conceptos Situaeién Solucion Saldo
actual normativa diferencial

Actividad A 1 . ...... ... ... 7.500 0 7500
Actividad A 2 .......... ... . 950 0 950
Actividad A 3 ............. ... 190 0 130
Actividad A 4 ................ 10 0 10
Actividad A5 ..... ... . ...l -. 3.840 0 3.840
Actividad G 1 ................ 150 150 0
Actividad G 2 ................ 106 106 0
Actividad G 3 ................ 25 25 [}
UTH ... eie e e 0.246 437 8.809
Produccion de ovino (Tm.) .... 484 358 126
Producciéon de ternera (Tm.) .. 0 84 —
Nivel de vida (millones Ptas.). . 1.000 30 970

Fondo de inversion (Ptas.) .... —_ 375.000.000 —_
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TABLA IV

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA LLENAR

J. J. RODRIGUEZ ALCAIDE

LAS DEMANDAS DE LAS

ZONAS DE COSTE MINIMO

Zona de Guadix

Conceptos

Situacién Solucién Saldo
actual normativa diferencial
Sistema A1 .................. 4.500 0 4.500
Sistema A2 .................. 1.740 1.740 0
Sistema A3 .................. 500 0 500
Sistema A 4 ... . ............. 1.000 0 1.000
Sistema G1.................. 260 260 0
Sistema G2 .................. 50 50 0
UTH ..., 1.500 3.125 4.375

Fondo de maniobra (Ptas.) .... — 46.700.000 —

Capital fijo (Ptas.) ........... — 1.019.000.000 —_
Produccién de trigo (Tm.) 13.920 6.176 7.744
Produccién de patata (Tm.) ... 20.880 3.180 17.700
Produccién de ovino (Tm.) . ... 371 300 71
Nivel de subsistencia (Ptas.) 560.000.000 125.000.000 235.000.000

TaBLa V

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA LLENAR DEMANDAS ZONALES

A COSTE MINIMO

Zona de las Vegas

Conceptos Situacién Solueisn Salda
aclual normativa diferencial
Sistema A1l .................. 1.250 0 1.250
Sistema A2 ... ............... 10 0 10
Sistema A3 .................. 6.000 0 6.000
Sistema A4 .................. 3.000 0 3.000
Sistema A5 .................. 40 40 0
Sistema A6 .................. 60 0 60
Sistema VI ................... 153 153 0
Sistema VII .................. 130 130 0
UTH ... e 38.500 — —
Nivel de vida (Ptas.) ......... 4.000.000.000 47.000.000 3.973.000.00
Produccion de ternera (Tm.) .. —_ 437 —_
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Tasra VI

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA LLENAR LAS DEMANDAS ZONALES
A COSTE MINIMO

Zona de los Montes

Coneeptos Sitaacién Solucién Saldo
actual normativa diferencial
Sistema A1 .................. 8.000 5.186 2.814
Sistema A2 .................. 1.0600 1.000 0
Sistema A3 .................. 300 0 300
Sistema G1.................. 64 64 [
UTH ... it 8.500 6.315 2.185
Fondo de maniobra (Ptas.) ... — 31.400.000 —_
Fondo de inversion (Ptas.) .... — 192.000.000 —_—
Produccién de trigo (Tm.) .... 25.202 7.641 17.561
Nivel de vida (Ptas.) .......... §60.000.000 215.000.000 '145.000.000
TaBLa VII

ACTIVIDADES NECESARIAS PARA LLENAR NECESIDADES
A COSTE MINIMO

Zona de las Alpujarras

Coaceptos Situacién Solucisn Saldo
actual normativa diferencial

Sistema A1 .................. 4.000 4.000 0
Sistema AG 1 ................ 5.000 5.000 0
UTH ... i i 21.000 9.000 12.000
Patatas (Tm.) ................ 79.000 1,483 77.517
Trigo (Tm.) .................. 14.700 2.880 11.820
Vacuno (Tm.) .........c..cu.e 1.349 33 1.316

PLANIFICACION DEL SECTOR PARA OBTENER EL MAXIMO
BENEFICIO A CORTO PLAZO

El modelo aporta unos resultados similares a los que arroja la
realidad, por cuanto podemos admitir que el agricultor de Granada
irabaja racionalmente por zonas. Podemos sefialar que con este mo-
delo sobran 20,000 familias del campo granadino; fundamentalmente,
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14.000 de Las Vegas y 6.000 de Las Alpujarras. Es necesario que,
aproximadamente, 100.000 personas abandonen el agro granadino de
las 250.000 que hoy trabajan en las seis zonas analizadas. Esto su-
pondria hacer descender, sin cambiar estructuras dimensionales, la
poblacién agraria de un 50 a un 25 por 100 en el sector agrario.
Aun con el maximo empleo de recursos que proporcione este modelo,
dicho sector posee un déficit, en nivel de vida, de 5.285 millones de
pesetas, supuesto que la renta per capita media es de 18.000 pesetas

anuales (1967).

Tasra VIII
LOCALIZACION DE PRODUCCIONES POR ZONAS EN AMBOS MODELOS

Zonas Teigo Tm. PatataTm. 0000, o Ovino = Ce el
Huésear 1(*)......... 23.647 26.707 37,5 710 279
2. 28.847 26.707 37,5 729 279
Baza i — — — 485 —
2. e 218 —_ — 485 —
Guadix A 13.920 20.880 — 37 140
2 48.720 46.500 75,0 451 139
Las Vegas 1............ — — 2410 —_ —_
2 205.297 3.357 242,0 500 5
Montes ... ..., 25.202 — 95,0 334 2.908
2. 32.062 — 105,0 242 3.829
Alpujarra 1............ 14700 72.000 1.349,0 — 83
2. 47.000 80.000 1.349,0 490 83

(*) 1 indica modelo de costo minimo, ¥ 2 el modelo de maximo beneficio.

Los mapas de transferencia o transporte de productos sefialan las
zonas importadoras y exportadoras segin los modelos de coste minimo
y de miximo beneficio sin cambiar las estructuras actuales (ma-
pas I y II).

Puede observarse la gran dislocaciéon de Las Vegas en cuanto a
ganado, mostrandose francamente importadora, a pesar de presentar
el mayor nivel de vida y su enorme capacidad exportadora de trigo.
como la de las restantes zonas, dada la politica actual de precios. Las
Vegas son exportadoras netas de hortalizas y legumbres, pero en me-
nor proporcién de lo estimado. Pensando que Las Vegas poseen
40.000 hectireas de regadio, con un 60 por 100 ocupado por trigo,
hemos de calcular que 25.000 hectéreas se siembran de trigo para
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producir 150.000 Tm.; siendo la capacidad exportadora de Las Vegas
de 166.000 Tm., escasas hectireas quedan para cebada, cultivos fo-
rrajeros, remolacha, hortalizas y legumbres.

El cambio de la provincia a producciones ganaderas y de horta-
lizas y legumbres es necesario. Con el sistema productivo actual la
provincia seguird teniendo un bajo nivel de vida.

Las tablas IX y X senalan la situacién productiva segin el mo-
delo de miximo beneficio.

TarrAa IX

RESUMEN DEL PLAN PRODUCTIVC Y DE TRANSPORTE SEGUN EL
MODELO DEL MAXIMO BENEFICIO PARA GANADO

Ternero (Tm. canal)

Zona Consume Recibe Exporta Produce
Huéscar .............. 53 18 2,5 375
Baza ................ 84 84 — —_
Guadix .............. 70 — 5,0 75,0
Las Vegas ............ 437 272 76,5 2420
Los Montes .......... 87 — 18,0 105,0
Alpujarras ........... —_ —_ — —_

Ovino (Tm. canal)

Huéscar .............. 250 — 479 729
Baza ................ 358 358 —_ —

Guadix .............. 300 —_ 151 451
LasVegas ............ 1.880 1.380 — 500
Los Montes .......... 372 130 — 242
Alpujarras ........... 372 130 —_ 242

Cerdo (Tm. canal)

Huéscar .............. 131 2.558 2.707 279
Baza ............0... 207 207 —_ —

Guadix ......... ..., 174 35 — 139
Las Vegas ............ 1.000 1.060 35 75
Los Montes .......... 210 — 3.619 3.829

Alpujarras ........... — — —_ —
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Tasra X
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ACTIVIDADES POR ZONAS SEGUN MODELO DE MAXIMO BENEFICIO

Stgeien Solueien,
Las VEGas
Sistema A1 ........ 1.250 133 1.217
Sistema A 2 ........ 10 0 10
Sistema A3 ........ 6.000 6.000 0
Sistema A4 ........ 3.000 3.000 0
Sistema A5 ........ 40 40 0
Sistema A6 ........ 50 50 0
Sistema VI ......... 153 153 0
Sistema VIL ........ 130 130 0
UTH .....coovennn. 38.500 28.957 —_
Fondo maniob. Ptas. —_ 677.854.410 —
Fondo inversién. Ptas. — 158.120.000 —
Los MoONTES
Sistema A1 ........ 8.000 6.839 1.161
Sistema A2 ........ 1.000 1.000 0
Sistema A3 ........ 300 300 0
Sistema G 1 ........ 64 30 34
Fondo maniob. Ptas. —_ 103.041.958 —
Fondo inversién. Ptas. - 631.258.741 —_
LAS ALPUJARRAS
Sistema A1 ........ 4.000 4.000 0
Sistema A G ....... 5.000 5.000 0
UTH .............. _ 12.000 —_
HUESCAR
Sistema A1 ........ 6.060 5.564 408
Sistema A2 ........ 650 650 0
Sistema A3 ........ 265 0 265
Sistema G1 ........ 350 350 0
Sistema G2 ........ 250 250 0
Fondo maniob. Ptas. — 166.221.429 —
Fondo inversion. Ptas. —_ 819.750.000 —
Baza
Sistema A1 ........ 7.500 50 7.450

UTH a exterior ....

Fondo maniob. Ptas.

9.126

'750.000
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S T o
GUADIX
Sistema A1 ........ 4500 3.875 625
Sistema A 2 ........ 1.740 1.740 0
Sistema A3 ........ 500 500 0
Sistema A4 ........ 1.000 0 1.000
Sistema G1........ 260 260 0
Sistema G2 ........ 50 50 0
Fondo maniob. Ptas. —_ 170.200.000 —
Fondo inversién. Ptas. —_ 1.376.500.000 —
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RESUMEN

Toda planificacién depende de las condiciones en que se encuentra en-
marcada y de los objetivos propuestos. De esta forma, en este trabajo se
reflejan los resultados de dos grupos de analisis sobre el sector, en las
condiciones estructurales de! momento. El primer grupo de andlisis se re~
fiere a una planificacion del sector agrario de la provincia, que nos per-
mite cubrir las necesidades en materias alimenticias mas importantes de
las zonas en que se ha dividido la provincia y las demandas exteriores a
Granada con un coste minimo. Esta planificacion normativa supondria una
racionalidad de la politica agraria y sus desviaciones con la realidad pro-
vincial podrian medir la irracionalidad del sector desde una Oéptica de
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bienestar provineial. E1 segundo grupo de anilisis planifica el sector agra-
rio de la provincia de tal modo que se consiga, ademas de cubrir 1as ne-
cesidades interiores y exteriores actuales, maximizar el margen bruto del
sector y el margen de cada explotacion La. disociacion entre la realidad
¥y el modelo indicaria el grado de irracionalidad empresarial del sector si

el modelo ha incorporado las variables determinantes del comportamiento
empresarial.

Para encauzar el trabajo se ha dividido la provincia en seis zonas. Las
fases metodolégicas del estudio han sido: 1) recogida de informacién por
encuestas zonales y estratos, cada zona con 5-6 estratos y cada estrato
con 30-50 encuestas. 2) A partir de 1a informacién se han tipificado las
explociones por estratos y se ha realizado un plan éptimo individual para
cada tipo de explotacion, con precios para actividades que son el promedio
de cinco afios. Este plan optimo se realizéd mediante programacion lineal.
3) Utilizando como actividades productivas los planes optimos de cada
explotacion tipo, se han resuelto dos modelos econdémicos interzonales en
economia abierta con los diferentes objetivos ya resefiados. De esta forma,
metodolégicamente se pretende poner en conexién decisiones a nivel de
empresas y decisiones de politica agraria provincial.

El modelo matematico de programacién interzonal lineal permite €l fluio
entre zonas de recursos movibles y de productos intermedios y finales, asl
como el comercio con el exterior. El modelo arroja, si es de coste minimo,
soluciones bien diferentes a las actuales, en cuanto a localizacion de cul-
tivos, nlimerc de explotaciones tipo, flujos interprovinciales y excedente
de mano de obra. El modelo de maximizacién del margen provincial bruto
estd mas cercano a la realidad actual, por cuanto podemos admitir la ra-
cionalidad econémica del empresario agrario de Granada ante las varia-
bles actuales que lo condicionan.

RESUME

Toute planification dépend des conditions dans lesquelles elle se trouve
placée et des objectifs qu’elle se propose. De cette facon, les résultats de
deux groupes d’analyses sur le secteur, dans les conditions de structure du
moment, se refletent dans ce travail. Le premier groupe d’analyses porte
sur une planification du secteur agricole de la province qui nous permet
de couvrir, au moindre prix de revient, les besoins en matiéres alimentai-
res essentielles des zone qui divisent la province, ainsi que les demandes
extérieures &4 Grenade. Cette planification normative impliquerait la ra-
tionalité de la politique agricole et ses déviations de la realité provinciale
feraient mesurer l'irrationalité du secteur du point de vue du bien-étre de
la province. Le second groupe d’analyses planifie le secteur agricole de
la province de telle facon qu'elle couvre non seulement les besoins inté-
rieurs et extérieurs actuels mails qu'on arrive a porter au maximum la
marge brute du secteur et la marge de chaque exploitation. La dissociation
entre la réalité et le modéle indiquers le degré d’irrationalité des exploi-
tations du secteur si le modéle 3 incorporé les variables déterminant le
comportement de l’exploitation.

Pour faire ce travail, on a divisé la province en six zones. L’étude a
suivi les phases méthodologiques suivantes: 1) Réunion des informations
par des enquétes dans la zone et les strates, chaque zone ayant 5-6 strates
et chaque strate 30-50 enquétes. 2) En partant de ces informations, on g
caractérisé les explotations par strate et on a réalisé un plan individuel
optimum pour chaque type d’exploitation avec des prix moyens pour les
activités calculés sur une période de cing ans. Ce plan optimum a été réa-
lisé moyennant un programme linéaire. 3) Utilisant comme activités pro-
ductives les plans optimums de chaque exploitation-type, on a résolu deux
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modéles économigues interzonaux en économie ocuverte ayant les différents
objectifs qu'on a déja exposés. De cette fagon, on prétend méthodologique-
ment mettre en liaison des décisions & Péchelon des exploitations et des
décisions de politique agricole provinciale.

Le modéle mathématique de programmation interzonale lindaire permet
d’avoir un courant entre des zones de ressources mobiles et des zones de
produits intermédiaires et terminaux ainsi que des échanges commerciaux
avec l'extérieur. Le modéle fait apparaitre, s'il a des prix de revient mi-
nimaux, des solutions tres différentes des actuelles quant a la localisaticn
des cultures, au nombre des exploitations-types, aux courants interprovin-
claux et 4 l'excédent de main-d’oeuvre. Le modéle de “maximisation” de
la marge provinciale brute est plus proche de la réalité actuelle, Cest
pourquoi nous pouvons admettre la rationalité économique de l'exploitant
agricole de Grenade en face des variables actuelles qui le déterminent.

SUMMARY

All planning depends on the conditions within which it is framed and
on the objectives proposed. In this way, in this work, the results of two
groups of analyses of the sector are reflected, in the structural conditions
of the moment. The first group of analyses refers to the planning of the
agricultural sector of the province, which enables us to cover the needs
for the most important foodstuffs in the zones into which the province
has been divided and the demands from outside Granada at a minimum
ocst. This planning according to norms would suppose that the agrieul-
tural policy was rational, and its deviations from the reality in the pro-
vince might be a measure of the irrationality of the sector from the point
of view of provincial wellbeing. The second group of analyses plans the
agricultural sector of the province in such a way that it manages, besides
covering the present internal and external needs, to maximise the gross
margin of the sector and the margin of each farm. The gap between the
reality and the model would indicate the degree of irrationality on the
part of the employers in the sector, if the model has included the variables
determining the behaviour of emplayers.

To guide the work, the province has been divided into 6 zones. The
methodological phases of the study have been: 1) Collection of informa-
tion by zonal enquiries and strips, each zone with 5-6 strips and each strip
with 30-50 enquiries. 2) Starting from the information, the farms have
been classified by strips and an ideal individual plan for each type of
farm has been prepared, with prices for activities which are the average
of five years. This ideal plan was prepared by means of lineal program-
ming., 3) Using the ideal plan for each type of farms as productive acti-
vities, two interzonal economic models have been determined in open
economy with the different objectives mentioned above. In this way an
attempt is made to connect methodologically decision at the level of
farming enterprises and decisions of provincial agricultural policy.

The mathematical model of interzonal lineal programming permits the
flow between zones of movable resources and of intermediate and final
products, and also trade with the outside. The model provides, if its cost
is very low, very different solutions from the present ones with regard to
the distribution of crops, number of farms per type, interprovincial move-
ments and surplus manpower. The model of maximising the provincial
gross margin is nearer to the present reality, so that we may admit the
economic reasonableness of the farmer of Granada with regard to the
present variations which condition it.



