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Introduceidn.

EL presente estudio se propone servir de base para la determina-
cién de la dimensién 6ptima de explotacicnes familiares, pre-
sentando una metodologia apropiada para este fin. La zona que
hemos utilizado para la realizacién de este trabajo es una comar-
ca agricola de la provincia de Segovia, lindando con Avila, que
representa fielmente las caracteristicas predominantes en grandes
zonas del secano espafiol.

En la primera parte del trabajo se ha realizado un anélisis
econdmico de algunas explotaciones seleccionadas de la zona y se
han estudiado las relaciones existentes entre diversos indices ca-
racteristicos de las explotaciones y la renfabilidad econémica de
las mismas. Tiene, pues, esta primera parte del estudio un caréc-
ter descriptivo y realista.

Obtencion de la informacion.

La informacién necesaria para llevar a cabo la tarea que nos
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habiamos fijado en esta primera fase del trabajo es la que se pre-
cisa tradicionalmente para Ia determinacion del balance econé-
mico de una explotacién, donde figuran con el suficiente detalle
todos los conceptos que componen la produccién final de la ex-
plotacion, asi como todos los gastos incurridos anualmente en el
proceso productivo.

Se prepararon cuestionarios y fichas de explotacién, que per-
miten, a partir de los datos primarios que figuran en los cuestio-
narios, obtener toda una serie de indices y coeficientes de diversa
naturzleza que retratan, en un momento dado, la estructura y
resultados econdémicos de las explotaciones.

La obtencién de la informacién se realizd mediante encuesta
directa y personal. Los encuestadores de que nos servimos fueron
seis jovenes Ingenieros Agrénomos, quienes durante la segunda
quincena de abril entrevistaron a los empresarios agricolas selec-
cionados, cumplimentando los cuestionarios correspondientes a
cada explotaciéon. Los datos obtenidos se refieren a la campafia
agricola 1963-64, afio particularmente desfavorable para la agri-
cultura en la zona, con rendimientos notablemente inferiores a
los normales.

El nimero de explotaciones elegidas en la muestra fué de 107,
pertenecientes a los municipios de San Cristébal de la Vega, Mon-
tejo de Arévalo, Donhierro, Fuentes de Santa Cruz, Villagonzalo
de Coca, Sanfiuste de San Juan Bautista, Montuenga, Martin
Mufioz de las Posadas, Jemenufio y Mufiopedro.

Las explotaciones encuestadas fueron seleccionadas por un
procedimiento no aleatorio, ya que hubo que contar con la buena
voluntad de los vecinos de cada uno de estos municipios para
poder realizar las entrevistas. No obstante, se traté de que las
explotaciones seleccionadas en cada municipio representasen lo
méis fielmente posible las variaciones existentes en el municipio
en cuanto a dimensién y estructura de las explotaciones. Se ex-
cluyeron de la encuesta todas aquellas explotaciones agricolas que
constituyen, méds que la actividad principal del empresario, un
complemento a los ingresos que éste obtiene de otras fuentes no
agricolas.

Los municipios fueron seleccionados por un procedimiento
aleatorio.

Los datos obtenidos en cada uno de los cuestionarios fueron,
posteriormente, elaborados y volcados en fichas correspondientes
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a cada una de las explotaciones. Esta tarea se realizé durante los
meses de mayo y junio.

Caracteristicas de las explotaciones.

Las explotaciones que compusieron la muestra sobre la que se
realiz6 la encuesta son explotaciones, en su mayor parte, fami-
liares, es decir, explotaciones en las que la casi totalidad del tra-
bajo empleado lo suministr6é el propio empresario y miembros de
su familia. La superficie media de las explotaciones resultd ser de
54,12 hectireas; el numero medio de U.T.H. por explotacién,
de 1,93, y el tamafio medio de las parcelas, de 1,63 hectdreas.

Los principales cultivos en la zona son: trigo, cebada, garban-
zos, algarrobas, patata, remolacha azucarera y vifiedo. El ganado
vacuno, ovino, de cerda y las aves se dan en gran ndmero de ex-
plotaciones de la zona.

Los rendimientos medios, expresados en pesetas por unidad,
ficuran en €l cuadro nim. 1 para la totalidad de los productos
producidos en las 107 explotaciones encuestadas.

La inmensa mayoria de las explotaciones encuestadas son ex-
plotaciones cerealistas de afio y vez, en que la superficie de bar-
becho representa la mitad de la superficie agricola util de cada
explotacion.

CUADRO NUM. 1

Rendimienlos medios en las explotaciones de la encuesia
(En pesetas/unidad)

Néamero

gz: g’ll ‘Ltil‘iii‘lf“,eg Cultivo o aprovechamiento Unidad Rendim:l'ento
aprovechamiento ptas/unidad

107 Trigo -vvoeivvvrcvennanvneas Hectérea 5.750

15 Cebada ...covvevivnninens » 5.826

9 Centeno .......ovvevvnnnes » 2.125

6 AVENa .. ..iievieiiiiiaanns » 2.334

7 Maiz ... vt ieiiiei e » 20.128

26 Garbanzos .......cieenienn » 5.086

28 Algarrobas ................ > 3.259

6 YEroS eeevevananersrnensan » 4.632

2 Almortas ..........c.cio.u » 3.150
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Ntimero

E;é?i Eﬁ%%:% Cultive o aprovechamiento Unidad I;:::;?;;:;;?

1 Veza vovirneiiinninennnnne, » 2.800

32 Patata .................... > 30.469

30 Remolacha azucarera ....... * 22,040

1 Tabaco «ovvvvvveicnennenn.. > 5.000

7 Uva de mesa .............. » 4.933

48 Uva de vinificacién ........ » 4,542

1 Cerezos ....vvvvvannnearnns Arbol 1.650

Cirnela ............oeu. ... » 990

1 Manzana .................. » 924

1 Pera .....cocviiviniannn., » 616

21 Vacuno ................... U.G. 18.663

31 Ovejas ......oiviiveinnnnn. » 6.309

68 Cerdos ~....covmvvnennnnnn. » 15.000

3 Cabrio ............cccuu.n > 5473

101 Gallinas ................... > 11.545

La produccion final media (incluyendo tinicamente el valor de
la produceién agricola y de la ganadera) por hectarea resultd ser
de 4.175 pesetas. Si se incluyen en la produccién final otros in-
gresos complementarios, la cifra llega a ser de 4.376 pesetas por
hectarea. Este valor medio para la produccién final disimula las
grandes variaciones existentes en las distintas explotaciones. Es-
tas diferencias se ponen de manifiesto en los cuadros nams. 2 y 3,
que muestran la variacién que presenta la produceion final segtin
la dimensién de las explotaciones y segin el municipio a que per-
tenecen. En general, puede advertirse como la productividad me-
dia de la tierra disminuye cuando aumenta la superficie de la
explotacion.

Los gastos totales medios por hectérea resultaron ser de
4.819 pesetas. También aqui se observa en el cuadro num. 3 cémo
estos valores van decreciendo al aumentar la superficie de la ex-
plotacién.
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CUADRO NUM, 2

Caracleristicas de las explotaciones por municipios

. Nemoro  Swertde Produsion ity meflods | madlede
taciones (Ha.) por Ha. por Il-i):. egligt&?gn las @;:s’flu
1. San Crisiébal de 1la
Vega covevneconns 12 40,32 5.394 4.688 1,83 2,22
2. Montejo de Arévalo... 10 74,50 4,711 41180 1,97 4,67
8. Donhierro ......... 10 70,31 4,434 4.502 1,95 3,85
4. Fuentes de Sta. Gruz. 8 68,43 4.003 4.880 2,22 0,52
5. YVillagonzalo de Coca. 12 43,77 5.975 6479 2,32 0,56
6. Santiuste de San Juan
Bautista ......... 9 34,65 6.965 6.901 201 0,87
7. Montuenga ......... 12 50,24 2.554 3.645 1,78 0,66
8. Martin Mufioz de las
Posadas ......... 12 79,27 2,699 3.853 1,86 1,10
9. Jemenufio ......... 10 44,50 4.209 5.841 1,86 0,56
10. Mufiopedro ........ 12 39,57 5.519 5.619 1,58 0,57
TODAS LAS EXPLOTACIONES. 107 54,12 4.376 4.819 1,93 1,53

El ntimero medio de U. T.H. (1) por explotacién varia en razén
directa de la superficie de las explotaciones, como muestra el cua-
dro num. 3. Una misma relacién se advierte también en este cua-
dro en lo que se refiere al tamafio medio de las parcelas.

Las diferencias en este 1ltimo concepto encontradas en las ex-
plotaciones de los distintos municipios encuestados son conside-
rables, variando de una media de 0,52 hectéreas por parcela en
las explotaciones de Fuentes de Santa Cruz, hasta un tamaifio
medio de 4,67 hectireas en las parcelas de las explotaciones en-
cuestadas de Montejo de Arévalo, siendo el tamafio medio de las
parcelas en el conjunto de explotaciones de 1,53 hectareas.

(1) U.T.H., unided anual de trabajo humano, equivalente a 300 dias de trabajo
de un adulto de eficacia normal.
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_CUADRO NUM. 3

Caracteristicas de las explotaciones segitn su dimensién

Superficie  Produceién g)at:gg: ggd'?:g Tm

Explotaciones Ntimere media final media : mextlo ge

(Has)  porHa  Jedigs RO EGr 108 Bhvoslas
Menores de 30 Has. .... 27 21,05 6.411 7.080 1,11 0,94
De 30 a 50 Has. ........ 31 36,46 4.322 4.965 1,80 0,84
De 50 a 75 Has. ........ 27 59,83 4.827 5.015 2,45 1,82
Mayores de 75 Has, ..... 22 112,56 3.640 4.105 2,86 2,88
ToDAS LAS EXPLOTACIONES. 107 54,12 4,376 4.819 1,93 1,53

Rentabilidad de las explotaciones,

Para medir la rentabilidad econémica de las explotaciones agri-
colas pueden utilizarse diversos criterios, segin sea el objetivo que
se persiga. Si consideramos el punto de vista del empresario agri-
cola, el objetivo més deseable para &ste es el de hacer maximo el
beneficio neto de la explotacion. Si el punto de vista que se con-
sidera es el del propietario de la explotacion, su objetivo seria el
de hacer maxima la renta de la tierra. Si se considera el punto
de vista de la persona que aporta el capital de la explotacién, su
interés seria el de hacer méximo el interés del capital aportado.
Y asi podriamos continuar mencionando distintos criterios que pu-
dieran utilizarse con ventaja para cada una de las figuras juridicas
que intervienen en el proceso productivo de la explotacién.

Consideramos, no obstante, que el criterio que debiera adoptar
un Organismo oficial, responsable, por lo tanto, de la utilizacién
econémica de todos los recursos que intervienen en la produccion:
la tierra, el capital y el trabajo, tanto fisico y manual, como di-
rectivo, es el de hacer maxima la productividad global de los fae-
tores, que suele también llamarse eficiencia global de la explota-
cién. Viene ésta medida por la relacion produccién final-total de
gastos. Es éste el criterio principal que hemos seguido en este tra-
bajo para determinar la rentabilidad econémica de las explotacio-
nes objeto de la encuesta.

Este coeficiente medio de rentabilidad econémica de las explo-
taciones result ser de 0,91 para el total de las explotaciones en-
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cuestadas, significando con ello que, en general, el nivel medio de
gastos anuales superd a la media obtenida como valor de la pro-
duceion final. Las variaciones de este coeficiente fueron conside-
rables para cada una de las explotaciones, como puede verse en
el anejo nim. 1, donde figura este coeficiente junto con otros cri-
terios de estructura o de dimensidn para cada una de las explo-
taciones consideradas. Los limites extremos fueron desde 0,25
para una explotacién de 37 hectéreas situada en el municipio de
Jemenufio, hasta 1,95, obtenido en una explotaciéon de 71,50 hec-
tareas situada en el municipio de Montejo de Arévalo.

En el cuadro num. 4 figuran, junto con otros indices de que
a continuaciéon hablaremos, los coeficientes medios de rentabili-
dad de las explotaciones encuestadas en cada uno de los 10 muni-
cipios que constituyeron la muestra. El valor medio méximo se
di6 en el municipio de San Cristébal de la Vega, con un valor
de 1,15, y el valor més bajo se dié en las explotaciones de los mu-
nicipios de Montuenga y Martin Muiioz de las Posadas, con un
coeficiente medio de rentabilidad de 0,60.

CUADRO NUM. 4

Rentabilidad de las explotaciones por municipios

G Superficie Coeficiente Indice Indice Indice
MUNICIPIOS % :&ﬁ%i% ﬁ;i‘ﬂ’; dél:i%{%- “;?&i::‘;‘* d‘%:;:r{éi- m:;;f?go
1. San Cristébal de la
Vega covvvuvernen 12 40,32 1,15 1,07 1,18 0,97
9. Montejo de Arévalo... 10 74,50 1,13 6,99 1,08 0,87
3. Donhierro ......... 10 70,31 0,98 0,88 1,14 0,93
4. Fuentes de Sta. Cruz. 8 68,43 0,82 0,83 1,14 1,01
5. Villagonzalo de Coca. 12 43,77 0,92 1,40 1,01 1,34
6. Santiuste de San Juan
Bautista ......... 9 34,65 1,01 1,33 1,22 1,43
7. Montuenga .......-. 12 50,24 0,70 0,69 0,87 0,76
8. Martin Mufioz de las
Posadas «..v.--.- 12 79,27 0,70 0,86 0,65 0,80
9, Jemenuiio ......... 10 44 .50 0,72 1,01 0,92 1,21
10. Muifiopedro ........ 12 39,57 0,98 1,27 0,98 1,17
TODAS LAS EXPLOTACIONES. 107 54,12 0,91 1,00 1,00 1,00
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En el cuadro ntim. 5 figuran los coeficientes medios correspon-
dientes a las explotaciones que figuran en cada una de las cate-
gorias establecidas en razén a la superficie. Este coeficiente de
rentabilidad no parece que esté directamente relacionado con la
superficie de las explotaciones, ddndose el valor maximo en el
grupo de explotaciones de 50 a 75 hectireas.

Calculado ¢l coeficiente de variacién del indice de rentabilidad
de todas las explotaciones consideradas, resulté éste ser del
36 por 100,

CUADRO NUM. 5

Rentabilidad de las exploiaciones segtin su dimensién

s afici Coeficiente Indi Indice

Explotaciones Niimero ul?lgdi: N mle'ag:gntie medioege m::l‘:gifle m!é:i%gcge

(Has.) bilidad slstema mientos gastos/Ha.
Menores de 30 Has. .... 27 21,05 0,96 1,46 0,98 1,47
De 30 a 50 Has. ........ 31 36,46 0,87 1,056 0,96 1,03
De 50 a 75 Has. ........ 27 59,83 0,96 1,02 1,12 1,04
Mayores de 75 Has. ..... 22 112,56 0,89 0,85 0,94 0,85
ToODAS LAS EXPLOTACIONES. 107 54,12 0,91 1,00 1,00 1,00

Indices de sistema y de rendimientos.

Con objeto de determinar por separado la influencia que sobre
la produccién final de cada explotacién tienen, por un lado, los
rendimientos fisicos obtenidos en cada una de las especulaciones
de la explotacién, y la organizacién productiva de la misma, por
otro lado, hemos calculado unos indices que reflejan tales carac-
teristicas.

El indice de sistema que hemos calculado corresponde a la
formula
e Tm

em Tm

I, =

en la que r,, representa el rendimiento medio de cada especula-
cién, expresado en pesetas por unidad, obtenido en la zona para
el total de explotaciones consideradas. Son estos valores 1los que

figuraban en el cuadro nim. 1. Los valores ¢ son las unidades
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(Ha. o U.Q.) correspondientes a las especulaciones que se prac-
tican en cada explotacion, y, finalmente, los valores e, represen-
tan el ntimero medio de unidades de cada especulacién que se
dan en la totalidad de explotaciones. Tanto en un caso como en
el otro, los valores ¢ y e, se refieren al nimero de unidades
(Ha. 0 U.G.) que van a la produccién final, no considerandose,
por lo tanto, las que se destinan al reempleo en la propia explo-
tacion. Obsérvese que la expresion T e, r, representa la produc-
cién final media del conjunto de explotaciones encuestadas.

El indice de sistema, calculado para cada una de las 107 ex-
plotaciones encuestadas, figura en el anejo nim. 1. Se observan
grandes variaciones en los valores de este indice, ddndose el mayor
valor en una explotacion de 29,20 hectareas, del municipio de
Mufiopedro, con un indice de sistema de 8,15; y el valor més bajo,
en dos explotaciones de Montuenga, de 104,40 y 72 hectareas, res-
pectivamente, ambas con un indice de sistema de 0,48.

En el cuadro ntim. 4 figuran las variaciones de los indices me-
dios de sistema en cada uno de los municipios. El valor medio més
alto, de 1,40, se da en Villagonzalo de Coca, y el mas bajo, de 0,69,
en Montuenga. En el cuadro num. 5 figuran los indices medios de
sistema segtin el tamafio de las explotaciones. Como era de espe-
rar, tales indices varian en razén inversa a la superficie media de
las explotaciones.

El indice de rendimientos, que hemos también calculado para
cada una de las explotaciones, corresponde a la férmula

zer

Yerm

I, =

en la que ahora hacemos variar los rendimientos r, manteniendo
constantes los valores e, que indican, como antes, el nimero de
unidades de cada especulacién en cada explotacién. Obsérvese
que el valor £ e 7, figuraba ya en la férmula anterior, y que,
por otra parte, la expresion T e r representa la produeccién final
(agricola y ganadera, con exclusion de otros ingresos) de cada
explotacion.

Este indice de rendimientos varia de unas explotaciones a otras,
si bien sus variaciones son mucho menores que las que presenta
el indice de sistema. Basta comparar los coeficientes de variacién
de uno y otro indices, que son del 89 por 100, para el indice de
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sistema y solamente del 8 por 100 para el indice de rendimientos.
Tiene esto una explicacion sencilla, dado que las explotaciones
consideradas pertenecen todas a la misma localidad geografica, y
sabida es la enorme influencia que en nuestras tierras de secano
tiene la climatologia sobre los rendimientos obtenidos. Los valores
extremos del indice de rendimientos se encuentran en una explo-
tacion de 47 hectéreas, en el municipio de Villagonzale de Coca,
con un valor de 0,37, y en una explotacién de 63 hectareas, situa-
da en el municipio de Donhierro, que muestra un valor de 1,74.

En el cuadro nim. 4 figuran las variaciones de indices medios
de rendimientos en cada uno de los municipios, siendo €l de Mar-
tin Mufioz de las Posadas el que presenta el valor mas bajo, de 0,65,
y Santiuste de San Juan Bautista el que muestra el valor mas alto,
con 1,22. En el cuadro num. 5 figuran los indices medios de ren-
dimientos seglin el tamaiio de las explotaciones. Como era de es-
perar, no se observa una correlacién entre ambos criterios, ren-
dimientos y superficie, siendo las explotaciones de 50 a 75 hect4-
reas las que mostraron un indice medio mas alto, de 1,12,

Otros indices.

Otro indice que se calcul6 fué el indice de gastos por hectarea,
obtenido sin mas que dividir los gastos totales por hectarea de cada
explotacion por los gastos totales medios por hectarea para el con-
junto de las explotaciones. Estos gastos totales medios por hecta-
rea obtenidos para el conjunto de explotaciones objeto de la en-
cuesta resultaron ser de 4.819 pesetas, cifra a la que ya hemos
aludido. Los indices de gastos por hectarea presentarcn una varia-
cion del 50 por 100, aproximadamente, que fué el valor del coe-
ficiente de variacion calculado, es decir, una variacion muy pare-
cida a la que mostraron los indices de sistema. Las diferencias
individuales, en lo que a este indice se refiere, para las explota-
ciones encuestadas, varian desde un valor minimo de 0,42 en una
explotacion de 36 hectireas, de Mufiopedro, hasta un valor maximo
de 7,77 en una explotacién de 10 hectireas de regadio, en San-
tiuste de San Juan Baufista.

En el cuadro nim. 4 figura el indice medio de gastos por hec-
tarea del conjunto de explotaciones encuestadas comprendidas en
cada uno de los 10 municipios considerados. Este indice medio
varié desde un minimo de 0,76 en el municipio de Montuenga,
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hasta un méximo de 1,43 en las explotaciones de Santiuste de San
Juan Bautista.

En el cuadro ntim. 5 figura el indice medio de gastos por hec-
térea segin el tamafio de las explotaciones. Como era de esperar,
este valor decrece cuando aumenta la superficie, como bien se pone
de manifiesto en el cuadro.

Otro indice que hemos calculado es el porcentaje de gastos de
fuera del sector agrario sobre el total de gastos de la explotacién,
que pudiera, en principio, pensarse que est4 directamente relacio-
nado con €l nivel técnico de la explotacion. No cbstante, calculado
el coeficiente de correlacion “indice de rendimientos-gastos de
fuera del sector agrario”, éste ha resultado ser de 0,063, valor nada
significativo.

Influencia de los indices calculados sobre
la rentabilidad de las explotaciones.

Hemos procedido a continuacién a determinar la influencia de
algunos factores, tales como €l tamaifio medio de las parcelas, el
niimero de hectareas S. A. U./U.T. H., el indice de sistema, €l indi-
ce de rendimientos y los gastos de fuera del sector agrario, sobre
la rentabilidad econdémica de las explotaciones,

Dado que las explotaciones encuestadas no han constituido una
muestra aleatoria del conjunto de las explotaciones de los muni-
cipios seleccionados, nos hemos visto en la incapacidad de proce-
der a medir la influencia de cada uno de estos factores sobre la
rentabilidad de las explotaciones, utilizando un procedimiento
estadistico riguroso, que podria ser, por ejemplo, el anéilisis de va-
rianza. Por ello hemos creido preferible servirnos de un método in-
genioso y muy poco utilizado, de gran valor practico. Es éste el
método conocido con el nomhre de analisis por parejas, que hemos
descrito ya en un trabajo anterior (2).

Tiene este procedimiento una gran utilidad cuando se desea
averiguar si cada uno de dos factores que estan relacionados, se re-
lacionan independientemente con un tercer factor, para lo cual
basta con disponer los casos en parejas con arreglo a un factor y
luego tabular la influencia del otro.

(2) «<El anjlisis de los datos en los estudios de investigacién en economia agrariax,
por Emilio Gémez Manzanares, RevistA De ESTUDIOS AGRO-SOCIALES, nam. 50, enero-
marzo 1965,

2
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Asi, por ejemplo, si queremos medir la influencia que tiene el
tamafio medio de las parcelas de las explotaciones sobre la renta-
bilidad de las mismas, eliminando la influencia que pudiera tener
el nimero de S.A.U./U.T. H., es decir, 1a superficie agricola util
de que dispone cada unidad de trabajo, procederiamos de la si-
guiente forma: Se clasifican las explotaciones por orden decre-
ciente con arreglo al factor cuya influencia queremos eliminar, en
nuestro caso el nimero de unidades de S.A.U./U.T.H. A conti-
nuacion se disponen las explotaciones en dos columnas, en una de
las cuales se sitian, de cada pareja de explotaciones contiguas,
aquella que presente un valor menor de tamafio medio de parce-
las, y en la otra columna la que presente el valor mayor de cada
pareja de valores. De esta forma, totalizando los valores medios
de tamafio de parcelas y de rentabilidad media para cada colum-
na, podré obtenerse una tabla en la cual se relacionan ambas va-
riables con independencia del valor que presentan ambas catego-
rias de explotaciones en lo que al criterio 8. A. U./U.T. H. se refie-
re. En efecto, en nuestro caso concreto se obtendran los siguientes
valores:

Grupo de Valor medio de Tamafio medio Rentabilidad
explotaciones 8. A.UJU.T.H. de las parcelas media
Grupo I ............. 31,85 0,68 0,86
Grupo II ............ 32,43 2,37 0,98

Se deduce a la vista de estos resultados la gran influencia que
tiene el tamafio medio de las parcelas sobre la rentabilidad de las
explotaciones, 1o que es una buena prueba de la conveniencia eco-
némica de realizar la concentracién parcelaria en las explotacio-
nes de la zona.

Procediendo a la inversa, podria interesar determinar la in-
fluencia que pudiera tener el nimero de unidades S. A. U./U. T. H.
sobre la rentabilidad media de las explotaciones con independen-
cia del tamafio medio de las parcelas. Se procederia en forma se-
mejante a la ya indicada, si bien ahora la clasificacion se haria
con arreglo al tamafio medio de las parcelas en orden decreciente
y la eleccion de cada pareja de explotaciones se realizaria con arre-
glo a que presenten un mayor o menor valor de S.A.U./U. T H.
Los resultados obtenidos figuran a continuacién:
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Grupos de Tamafio medio Valor medio de Rentabilidad
explotaciones de las parcelas S.A.U/U.T.H. media
Grupo I ............. 1,56 21,75 0,93
Grupo IT ............ 1,51 42,74 0,91

En este caso no puede afirmarse que exista ninguna relacién
entre las disponibilidades de superficie agricola 1til por unidad
de trabajo y la rentabilidad media de las explotaciones. Este resul-
tado, algo desconcertante a primera vista, puede, probablemente,
explicarse por el hecho de que la estimacion del trabajo empleado
en las explotaciones encuestadas deja mucho que desear, sobre
todo tratandose casi exclusivamente de trabajo familiar, cuyo em-
pleo en las explotaciones constituye un dato harto dificil de ob-
tener con un minimo grado de precision.

Ahora bien, pudiera ser que la influencia que parece ejercer el
tamario medio de las parcelas sobre la rentabilidad econdémica de
las explotaciones viniese condicionada en gran medida por la in-
fluencia que sobre la rentabilidad pudiera, a su vez, ejercer la su-
perficie de las explotaciones, la cual puede estar relacionada con
el tamafio medio de las parcelas. Veamos, primeramente, qué re-
lacién existe entre superficie de explotacidn y rentabilidad eco-
noémica, con independencia de los rendimientos obtenidos. Proce-
diendo en la forma descrita para los casos anteriores, se obtienen
los siguientes resultados:

Grupos de Indice medio de Valor medio de Rentabilidad
explotaciones rendimientos 8.A.T. media
Grupo I ............. 0,99 39,35 0,90
Grupo II ............ 1,01 69,16 0,95

Se advierte, pues, una cierta influencia de la superficie de la
explotacién sobre la rentabilidad, si bien aquélla no parece ser
tan grande como se podia anticipar,

Procedemos, por lo tanto, a eliminar la influencia que ejerce
la superficie de las explotaciones sobre la rentabilidad, y compa-
ramos el tamafio medio de las parcelas directamente con la ren-
tabilidad econémica. He aqui los resultados:

Grupos de Valor medio de Tamafio medio Rentabilidad
explotaciones S.A.U. de parcelas media
Grupo I ............. 52,85 0,89 0,85

Grupo IT ............ 55,41 2,19 0,99
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Los resultados son altamente significativos, confirmando el in-
terés que para tales explotaciones presenta la concentracién par-
celaria.

Hemos estudiado también la posible influencia del indice de
sistema sobre la rentabilidad media de las explotaciones, anulan-
do las variaciones que presentasen las explotaciones en cuanto al
indice de rendimientos. Los resultados obtenidos son los si-
guientes:

Grupos de Indice medio de Indice medio de Rentabilidad
explotaciones . rendimientos sistema media
Grupo I ............. 1,01 0,90 0,86
Grupo II ............ 0,99 1,32 0,98

Los resultados muestran la gran influencia que tiene el indice
de sistema sobre la rentabilidad de las explotaciones. No olvide-
mos que el indice de sistema mide, en realidad, el grado en que
se dan en la explotacion aquellas especulacicnes con mayor valor
de la produccién filnal, con independencia de los gastos anuales
que les correspondan.

A continuacién hemos medido la influencia que sobre la ren-
tabilidad tienen los rendimientos, tratando de anular la influen-
cia de variaciones en el indice de sistema. Los resultados son muy
concluyentes:

Grupos de Indice medio de Indice medio de Rentabilidad
oxplotaciones sistema rendimisntos media
Grupo I ............. 1,12 0,36 0,82
Grupo II ............ 1,10 1,14 1,02

Se ve en ello la extraordinaria importancia que tienen los ren-
dimientos fisicos en las explotaciones de secano, hasta el punto
de que, de las 107 explotaciones encuestadas, el coeficiente medio
de rentabilidad para la mitad de las mismas con mejores rendi-
mientos, obtenidas por el procedimiento ya apuntado, fué de 1,02,
es decir, superior a lIa unidad. En una campafia agricola franca-
mente desfavorable, como la estudiada, el hecho de que la pro-
duccién final de tales explotaciones superase ligeramente el total
de gastos anuales es muy significativo, sobre todo si se compara
con los resultados de las explotaciones de mas bajos rendimientos.

Finalmente, hemos procedido a aplicar este método de ana-
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lisis por parejas para determinar la posible influencia del porcen-
taje de gastos de fuera del sector agrario scbre la rentabilidad de
las explotaciones, tratando de anular la influencia de variaciones
en el indice de sistema. El resultado que hemos obtenido figura
a continuacitn:

Indice medio de
Grupos de Indice medio de Rentabilidad
explotaciones sistema d%]a:g::st &el?:::i " media :
Grupo I ............. 1,09 0,28 0,93
Grupo II ............ 1,13 0,42 -0,91

Los resultados no son nada significativos, lo que confirma lo
obtenido anteriormente en relacién al coeficiente de correlacién
“gastos fuera del sector-rentabilidad”.

Conclusiones.

Como resultado del anglisis de la informacién obtenida en las
explotaciones de esta zona del secano espafiol, queremos hacer
destacar el gran interés que presenta la mejora de los rendimien-
tos fisicos de los cultivos y aprovechamientos de las explotaciones,
que juegan un papel tan importante en le rentabilidad de las
mismas.

Nos hubiera gustado poder comparar por separado la influen-
cia. que sobre la rentabilidad econdmica de las explotaciones tie-
nen, por un lado, los rendimientos y, por otro lado, la organiza-
cién econdmica de la produccién. Sin embargo, el indice de sis-
tema de que nos hemos servido no constituye, a nuestro enten-
der, una buena medida del grado de organizacién productiva, ya
que lo que realmente mide es el grado en que se dan en la explo-
tacién aquellos cultivos o aprovechamientos que dan lugar a un
mayor valor de la produccién final, con un olvido completo de
los gastos anuales incurridos en la obtencién de tales productos.
Lo correcto hubiera sido poder medir el grado en que se dan en
la explotacién las especulaciones mas rentables, entendiendo por
tales las que dan un mayor margen de beneficio bruto unitario.
Sin embargo, una encuesta global de gestién, como la realizada,
no permite obtener esta informaci6n, ya que, sobre todo por lo
que se refiere a los gastos directos de produccién, éstos vienen
englobados para €l conjunto de los productos de la explotacién,
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sin la diseriminacién necesaria para poder imputar a cada espe-
culacién la parte del gasto que le correspondiera.

El interés mayor que hubiera presentado el haber podido mos-
trar la influencia de una buena organizaciéon productiva sobre los
resultados econdmicos de las expiotaciones seria el de poder de
esta manera apreciar de modo directo las ventajas que reporta-
ria, en zonas semejantes del secano espafiol, el orientar los ser-
vicios de asistencia al agricultor hacia los principios de una buena
gestion y organizacion de las explotaciones, en particular, ayu-
dando al agricultor a llevar una contabilidad ¥ realizando el an4-
lisis de la misma.

Otro resultado de gran interés que se deduce de este somero
analisis es la gran importancia que sobre la rentabilidad de las
explotaciones presenta el tamafio medio de las parcelas de que
se compone la explotacién. Es, sobre todo, interesante como prue-
ba de la utilidad que para este tipo de explotaciones reporta la
concentracién parcelaria.

Tampoco hemos podido obtener con este andlisis las conclu-
siones que, en prinecipio, hubiéramos deseado, relativas a la in-
fluencia que pudiera tener el tamafio de las explotaciones sobre
la rentabilidad de las mismas. Asi, por ejemplo, aun cuando, a la
vista del cuadro ntm. 5, pudiera deducirse que en la zona en-
cuestada fueron las explotaciones comprendidas entre 50 y 75
hect4reas las que mostraron un mayor coeficiente medio de ren-
tabilidad, el resultado no es concluyente si se tiene en cuenta al
mismo tiempo que fué en este grupo de explotaciones en el que se
obtuvo el mayor indice medio de rendimiento, superior en un
12 por 100 al rendimiento medio de la totalidad de las explota-
ciones, sin que, por otra parte, pueda pensarse en una relacién
directa entre el tamafio de las explotaciones y los rendimientos
fisicos de las mismas. Unicamente puede afirmarse, y asi lo con-
firma el cuadro nim. 5, que los gastos medios por hectdrea mos-
traron una clara tendencia a disminuir conforme aumenté el ta-
mafio de las explotaciones. Sin embargo, debe hacerse notar,
asimismo, que también descendié en el mismo sentido el indice
medio de sistema, por lo que més bien parece que, si juzgamos
por los resultados obtenidos en este andlisis, la disminucién de
los gastos por hectirea debiera atribuirse casi exclusivamente a
la proporcién creciente de especulaciones con menor valor de pro-
duccién final (y, generalmente, con menores gastos unitarios




DETERMINACION DE LA DIMENSION OPTIMA DE EXPLOTACIONES FAMILIARES 23

también) conforme aumenta el tamafio de las explotaciones, sin
que parezca se hayan mostrado, por consiguiente, las esperadas
economias de escala.

Quisiéramos destacar el hecho de que, aun tratandose de un
afio que ha sido calificado como sumamente desfavorable para la
agricultura de la zona en cuestion, el coeficiente medio de renta-
bilidad del conjunto de explotaciones fué de 0,91, que no nos ha
parecido particularmente bajo, sobre todo si tenemos en cuenta
que sin mas gue mejorar los rendimientos en un 15 por 100, lo
que no nos parece excesivo, en absoluto, teniendo en cuenta los
rendimientos normales que se vienen obteniendo en las explota-
ciones de la zona en cuestién, se habria obtenido un coeficiente
de 1,04, mostrando que la produccién final de las explotaciones
podria remunerar debidamente a todos los factores de la produc-
cién puestos en juego y aun dejar un pequefio margen de bene-
ficios. De las 107 explotaciones encuestadas, el numero de explo-
taciones con un indice de rentabilidad superior a la unidad, en la
campafia 1963-64, fué de 39; el nlimero de explotaciones cuyo in-
dice de rentabilidad fué superior a 1,10, fué de 26; el nimero de
explotaciones cuyo indice de rentabilidad superd a 1,20 fué de 23;
y, finalmente, el nimero de explotaciones cuyo coeficiente de ren-
tabilidad media superdé a 1,50 fué de 8. Todo lo cual muestra que,
en un afio considerado como sumamente desfavorable, una propor-
cién respetable de las explotaciones encuestadas no salieron del
todo mal.

Un ultimo comentario sobre la fiabilidad de la informacion ob-
tenida. El cuestionario utilizado ha sido ya probado en ocasiones
anteriores y mejorado de acuerdo con la experiencia adquirida.
Los encuestadores han sido personas competentes y bien prepa-
radas. Y, sin embargo, a la hora de analizar la informacion sumi-
nistrada por los empresarios agricolas, han surgido algunas
inconsistencias y se han obtenido resultados un tanto dudosos.
A falta de otras fuentes de informacién, el método de encuesta
directa y personal sigue siendo la Tinica alternativa disponi-
ble. Pero no deja de ser una forma bastante imperfecta de obtener
ls informacién deseada, basada excesivamente en la memoria y
buena voluntad del empresario agricola.
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RESUMEN

Constituye este articulo la primera parte de un estudio destinado a
suministrar una base realista para la determinacién de la dimensién 6ptima
de explotaciones agricolas de caracter familiar. El autor del estudio se ha
limitado, en este primer articulo, a dar cuenta de los resultados de una
encuesta realizada sobre 107 explotaciones agricolas de la provincia de
Segovia.

Tras una exposicién del procedimiento utilizado para obtener la in-
formacion al nivel de las explotaciones, el autor hace una descripciéon de
las caracteristicas de las explotaciones encuestadas. Se trata, fundamental-
mente, de explotaciones cerealistas de afio y vez, donde la mano de obra
es, casi en su totalidad, de caracter familiar.

A continuacién, sirviéndose de una ingeniosa técnica estadistica co-
nocida con el nombre de <«analisis por parejas», examina el autor las
relaciones existentes entre la rentabilidad econdmica de las explotaciones
v una serie de criterios e indices, tales como la superficie agricola ttil por
persona acliva, el tamafio medio de las parcelas, el indice de sistema y
el indice de rendimientos. El analisis hace destacar, en particular, la
gran importancia que sobre la rentabilidad econdémica de las explotacio-
nes tienen los rendimientos fisicos obtenidos, as{ como la superficie media
de las parcelas. Son éstas prueba del interés que para tales explotaciones
presentaria, de una parte, la mejora técnica de los rendimientos y, de
otra, la concentracion parcelaria.

RESUME

Cet article constitue la premiére partie d’'une étude destinée a fournir
une base realiste pour déterminer la dimension optima des exploitations
agricoles de caractére familial. L’auteur de Pétude s’est borné dans ce
premier article a rendre compte des résultats d’une enquéte réalisée sur
107 exploitations agricoles de la province de Ségovie.

Aprés avoir exposé le procédé utilisé pour obtenir les informations
necessaires au niveau des exploitations, Pauteur fait une description des
caractéristiques des exploitations sur lesquelles se fait Yenquéte. Il s’agit,
essentiellement, d’exploitations de culture alternative de céréales un an
sur deux oil la main-d’ceuvre est presque totalement de caractére familial,

Ensuite, utilisant une ingénieuse technique statistique, I'auteur examine
les relations existant entre la rentabilité économique des exploitations et
ane série de critéres et d’indices, tels que la superficie agricole utile par
personne active, la dimension moyenne des parcelles, Yindice des systémes
et l'indice des rendements. L’analyse met en lumiére, en particulier, la
grande importance qu’ont les rendements physiques obtenus sur la renta-
bilité économique des exploitations, ainsi que la superflcie moyenne des
parcelles. Celles-ci constituent la preuve de Pintérét que présenteraient
pour les exploitations de ce genre, d'une part, Yamélioration technique du
rendement et, d’autre part, le remembrement.

SUMMARY

This article forms the first part of a study destined to supply a realistic
basis for the determination of the best possible dimensions for agricultural
work units of a family type. The author of the study has confined himself,
in this first article, to taking account of the results of an inguiry carried
out on 107 agricultural umits in the province of Segovia.

After explaining the procedure utilised for obtaining the information
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on the level of the units, the anthor gives a description of the characteristics
of the units investigated. It is fundamentally a question of cereal farming
for a year at a time, where the labour is almost wholly of a family type.

Then, making use of an ingenious statistical technique known as ana-
lysis by pairs, the author examines the relations existing between the profit-
earning capacity of the units and a series of criteria and indices, such as
the profitable agricultural area for an active person, the average size of
the holdings, the systems index and the vield index. The analysis brings
out in particular the great importance of the physical yields obtained, and
also of the average size of the holdings, on the profit-earning capacity of
the units. These are a proof of the importance for such units of, one the
one hand, a better technique for the vields, and on the other, of the con-
centration of smallholdings.




