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Oviposición de Capnodis tenebrionis L. (Col.: 
Buprestidae) en ambiente controlado 
J. MALAGON, A. GARRIDO y T. DEL BUSTO 

Se ha conseguido que C. tenebrionis realice la oviposición en ambiente controlado sin ne­
cesidad de recibir insolación directa. La experiencia se realizó en una cámara climatizada con 
temperatura constante de 25±1° C y H.R. del 60±5%. Adicionalmente, las jaulas de puesta 
recibían luz infrarroja para elevar la temperatura hasta 30±2° C durante 9 horas diarias y luz 
fluorescente (1400-1500 lux) durante 15 horas. 

En un ensayo realizado en la época natural de puesta se recogieron más huevos en ambien­
te controlado que en condiciones climáticas naturales, la oviposición se distribuyó más regu­
larmente y se prolongó el período de puesta. 

También se recogieron huevos en un ensayo realizado fuera de la época natural de puesta 
(nov.-dic), aunque en menor cantidad que en el ensayo anterior. 

Otros individuos que fueron sometidos previamente a bajas temperaturas, similares a las 
que se registran en su medio natural durante la invernación, murieron sin realizar la oviposi­
ción. Cuando se les puso en las condiciones de la experiencia, los insectos rechazaron el ali­
mento suministrado, ya que en esa época los ramos carecían de hojas y estaban lignificados. 
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INTRODUCCIÓN 

Capnodis tenebrionis L. es un coleóptero de 
la familia Buprestidae perjudicial para los ár­
boles frutales de hueso. Los daños causados 
en los árboles frutales de pepita son escasos y 
sin trascendencia económica. 

Según BALACHOWSKY (1962), el área de dis­
tribución de C. tenebrionis comprende los paí­
ses ribereños del Mediterráneo y de las regio­
nes circundantes, si bien su presencia ha sido 
señalada en varias regiones de Europa Cen­
tral. 

En España, ASCARATE (1893) lo cita por ¡ 
primera vez en el siglo pasado como perjudi­
cial en los árboles de hueso y pepita en el tér­
mino municipal de Jerez (Cádiz). Posterior­
mente ha causado daños en las regiones limí­

trofes con el Mediterráneo y en otras zonas 
frutícolas del interior peninsular (DOMÍNGUEZ, 
1944, 1976; DEL CAÑIZO, 1950-51). Reciente­
mente se han realizado estudios sobre la bioe-
colgía de este bupréstido en la región de Va­
lencia (GARRIDO, 1984; GARRIDO & DEL BUS­
TO, 1986) y en Andalucía (CABEZUELO et al., 
1986a). 

Los daños causados por C. tenebrionis se 
han incrementado considerablemente en los 
últimos años, como consecuencia de la prolon­
gada sequía habida en las zonas frutícolas es­
pañolas. En la región de Valencia, las planta­
ciones de albaricoque y cerezo tienen a esta 
plaga como factor limitante por las pérdidas 
que ha causado en los últimos años. 

Los estudios que se están realizando sobre 
la bioecología y control de los estados inma-



MATERIALES Y MÉTODOS 

Características de la instalación 

La experiencia se realizó en una cámara cli-
matizada en la que se mantuvo una tempera­
tura constante de 25±1° C y H.R. del 
60±5%. 

En la cámara se pusieron dos compartientos 
especiales mediante estantería metálica tipo 
"MECALUX", donde se ubicaron las jaulas 
de puesta (Fig. 1). 

Para simular las condiciones naturales en las 
que se efectúa la puesta, se proporcionó una 
iluminación adicional a la ya existente en la 
cámara mediante la instalación de un tubo 
fluorescente en cada esquina de los comporta­
mientos y en sentido vertical. Los tubos fluo­
rescentes eran del tipo "GRO-LUX" de 36 
W. y 1.20 m. de longitud. La iluminación en 
el interior de las jaulas de puesta era de 1.400-
1.500 lux. El fotoperiodo de luz fue de 15 h., 
que se corresponde aproximadamente con el 
de día largo, propio de la puesta en el medio 
natural. 

Para aumentar la temperatura en los com­
partimentos se instalaron, en cada uno de 
ellos, dos lámparas de rayos infrarrojos tipo 
"ELVA" de 250 W., situadas a 1 m. de altura 
sobre la superficie de los estantes. Esta altura 
se reguló para que la temperatura en el inte­
rior de las jaulas fuese de 30±2° C, tempera-

Fig. 1.—Jaulas de puesta ubicadas en el compartimiento de 
la cámara climatizada. 

tura adecuada para la realización de la puesta 
(GAIRAUD & BESSON, 1950; KAITAZOV, 1958; 

BALACHOWSKY, 1962; MOURIKIS & VASILAI-

NA-ALEXOPOULOU, 1975). El fotoperiodo de 
luz infrarroja fue de 9 h., que se corresponde 
aproximadamente con el número de horas en 
que la temperatura es la adecuada para la rea­
lización de la puesta en el campo. 

Las jaulas de puesta (70 x 35 x 40 cm.) te­
nían el fondo de madera y las paredes de tela 
metálica de 1 mm. de luz. En el fondo de las 
jaulas se pusieron cajas petri con tierra, pasa­
da por un tamiz de 0.8 mm. de luz, donde las 
hembras realizaban la puesta. Para la recogida 
de huevos se siguió el método de GARRIDO et 

duros de este insecto se encuentran con la di­
ficultad de que el período de tiempo en el que 
se pueden conseguir huevos es relativamente 
corto, dado que en el medio natural, com­
prende desde finales de mayo hasta primeros 
de septiembre en la región de Valencia (GA­
RRIDO, 1984). 

El presente trabajo tiene por objeto conse­
guir alargar el período de oviposición, ponien­
do a los insectos adultos en condiciones climá­
ticas similares a las del medio natural durante 
la época de puesta. 



al. (1987), realizándose los conteos cada 5 
días. 

Material biológico 

Los ensayos se realizaron con insectos adul­
tos recogidos en campo, en el valle de Albai-
da (Valencia), en los meses de agosto, octu­
bre y noviembre. 

Durante la experiencia los insectos se ali­
mentaron con ramos de melocotonero de 40-
60 cm. de longitud que se introducían en las 
jaulas de puesta. El alimento se renovaba 
cada 3-4 días. 

La experiencia terminó al morir todos los 
insectos del ensayo correspondiente. 

Desarrollo de la experiencia 

La experiencia constaba de tres ensayos: 

1. Obtención de huevos en la época natural 
de puesta. 

2. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta. 

3. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta con insectos sometidos pre­
viamente a horas frío. 

1. Obtención de huevos en la época natural. 
Los insectos utilizados en este ensayo se reco­
gieron a principios de agosto, época de máxi­
ma puesta (GARRIDO, 1984). Se formaron dos 
grupos de 12 parejas cada uno que se metie­
ron en ambas jaulas de puesta. Una de las 
jaulas se puso en el exterior, en condiciones 
climáticas naturales, y la otra en uno de los 
compartimentos de la cámara preparados al 
respecto. 

2. Obtención de huevo fuera de la época na­
tural. Los insectos utilizados en este ensayo se 
recogieron a mediados de octubre. En esta 
época no hay puesta en condiciones naturales 
en la zona del valle de Albaida (GARRIDO, 
1984). Se formaron dos grupos de 32 parejas 

cada uno y se procedió de la forma descrita 
anteriormente. 

3. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta con insectos sometidos pre­
viamente a horas frío. Para tal fin se realizó un 
estudio previo de las horas con bajas tempera­
turas que se registran en el valle de Albaida 
durante el período en que estos insectos adul­
tos disminuyen su actividad y comienza la in­
vernación. Este período comienza a primeros 
de noviembre y se prolonga hasta el mes de 
marzo (GARRIDO, 1984). 

Se consideró hora frío aquella en que la 
temperatura es igual o inferior a 5o C. El nú­
mero de horas frío en este período de tiempo 
es aproximadamente 760. Este dato se tomó 
como base para determinar la posible influen­
cia en la puesta de las bajas temperaturas a las 
que habían estado sometidos los adultos du­
rante la invernación. Para ello se recogieron 
insectos en los primeros días de noviembre y 
se hicieron tres grupos, los cuales se pusieron 
durante 32 días (768 h.) en distintas cámaras a 
temperatura y H.R. constantes. Un cuarto 
grupo estaba formado por individuos que esta­
ban en cautividad, en condiciones climáticas 
naturales, y que aún no se habían refugiado. 
Las condiciones a las que estuvieron cada uno 
de estos grupos fueron las siguientes: 

Grupo n.° 1: 12° C y H.R. del 75-85%. 
Grupo n.° 2: 5o C y H.R. del 80-90%. 
Grupo n.° 3: O0 C y H.R. del 85-95%. 
Grupo n.° 4: Temperatura media mínima 

7o C; temperaturas extremas mínimas 3.1 y 
11.5° C; H.R. del 75-90%. 

Transcurridos los 32 días, a principios de di­
ciembre, se extrajeron 15 parejas de cada uno 
de los grupos y se metieron respectivamente 
en jaulas de puesta. Las jaulas se pusieron en 
uno de los compartimentos en la cámara cli-
matizada. 

En este caso, el alimento suministrado a los 
insectos eran ramos de melocotonero de la úl­
tima brotación que no tenían hojas y estaban 
lignificados. 



RESULTADOS 

1. Obtención de huevos en la época natural 
de puesta. Los resultados de este ensayo se 
encuentra en el Cuadro 1. Puede observarse que 
tanto en el exterior como en ambiente contro­
lado hubo continuidad en la puesta, aún es­
tando los insectos fuera de su medio natural, y 
que esta fue mayor en ambiente controlado. 

En la fig. 2 se muestra una gráfica de la 
puesta en el período considerado. Se observa 
que ésta fue más uniforme y el período de ovi­
posición más extenso en ambiente controlado. 
En condiciones naturales, la puesta aumentó 
al subir la temperatura máxima hasta 30-31° C 
para disminuir posteriormente, aunque la 
temperatura continuó aumentando. Después 
la temperatura máxima descendió por debajo 
de los 26° C, hacia finales de agosto, lo que se 
correspondió con un mínimo en la puesta. Fi­
nalmente hubo un aumento de la puesta al au­
mentar la temperatura. 

2. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta. Los resultados de este ensa­
yo se encuentran en el Cuadro 2. En esta época 
sólo realizaron puestas los insectos que esta­
ban en ambiente controlado, aunque el núme­
ro de huevos recogidos fue menos que en la 
época natural. Puede observarse que éstos in­
sectos estuvieron alimentándose durante un 
mes antes de realizar la puesta. 

3. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta con insectos sometidos pre­
viamente a horas frío. En este ensayo no reali­
zó puesta ningún grupo de los insectos utiliza­
dos. Se produjeron muertes sucesivas de indi­
viduos durante el mes de diciembre. Los últi­
mos murieron a mediados del mes siguiente. 
A la vista de estos resultados, el ensayo se re­
pitió con otras 15 parejas de cada uno de los 
grupos que estaban en cámara fría en las con­
diciones descritas anteriormente y de nuevo 
los adultos murieron antes de realizar puesta. 
En todos los casos se abrieron las hembras 
muertas y se comprobó que no tenían huevos 
en desarrollo. 

Cuadro 1.—Número de huevos puestos por 12 parejas de 
C. tenebrionis en condiciones naturales y en ambiente 

controlado en un período de la época natural de puesta. 

DISCUSIÓN 

1. Obtención de huevos en la época natural 
de puesta. Los resultados obtenidos sobre la 
influencia de la temperatura en la puesta, en 
condiciones climáticas naturales (Fig. 2), coin­
ciden con los hallados por CHRESTIAN (1955). 
Por otra parte, según FERON (1949) las hem­
bras únicamente realizan puesta cuando la 
temperatura es superior a 26° C, lo que expli­
caría la disminución de la oviposición hacia fi­
nales de agosto. 

El mayor número de huevos recogido en 
ambiente controlado, aproximadamente un 
10%, puede deberse a que en el exterior se 
produce una reabsorción de óvulos antes de la 
ovulación (RICHARD & DAVIES, 1983) por el 



descenso de las temperaturas mínimas hacia el 
final de la puesta. 

2. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta. El menor número de hue­
vos recogidos en este ensayo puede deberse a 
las siguientes causas: 

1. El alimento suministrado a los insectos 
era de inferior calidad que en el periodo ante­
rior, pues en esta época se produjo la caída de 
la hoja y los ramos se lignificaban progresiva­
mente. Por esto, la energía alimenticia pro­
porcionada a los adultos pudo ser insuficiente 

Oviposición en condiciones naturales. 
Oviposition under field conditions. 

Oviposición en ambiente controlado. 
Oviposition under controlled laboratory conditions. 

— Temperatura media en las jaulas de puesta en ambiente controlado. 
Mean temperature in the egg laying cages under controlled laboratory conditions. 

. . . Temperatura media diaria a partir de la cual se produce la puesta (FERON, 1949). 
Daily mean temperature for the oviposition to begin (FERON, 1949). 

M Temperatura media de las máximas en condiciones naturales. 
Mean upper temperatures under field conditions. 

'M Temperatura media de las mínimas en condiciones naturales. 
Mean lower temperatures under field conditions. 

Fig. 2.—Gráficas de la oviposición de C. tenebrionis en condiciones naturales y en ambiente controlado en un período de la 
época natural de puesta en 1986. 



para producir en las hembras un mayor núme­
ro de óvulos maduros (RICHARDS & DAVIES, 

1983). 
2. Es posible que sólo algunas hembras ha­

yan realizado puesta, pues los individuos em­
pleados en este ensayo se recogieron en el 
mes de octubre y, en esta época, ya se ha pro­
ducido la emergencia de los adultos de la nue­
va generación (GARRIDO, 1984). Según varios 
autores (GAIRAUD & BESSON, 1950; DEL CA­

ÑIZO, 1950-51; MARTIN, 1951; REICHART, 

1967), únicamente algunas hembras que emer­
gen tempranamente, a principios de verano, 
realizan puesta en el mismo año después de 
un período de alimentación que les permite 
alcanzar la madurez sexual. Otros autores, 
(CHRESTIAN, 1955; BALACHOWSKY, 1962; GA-

Cuadro 2.—Número de huevos puestos por 32 parejas de 
C. tenebrionis en condiciones naturales y en ambiente 

controlado fuera de la época natural de puesta. 

RRIDO, 1984), han constatado la ausencia de 
ovarios funcionales en las hembras de la nue­
va generación hasta el comienzo de la prima­
vera siguiente. Sin embargo, ALAVIDZE (1965) 
sostiene que en laboratorio, con temperatura 
óptima, las hembras realizan puesta en el mis­
mo año que emergen; mientras que en condi­
ciones naturales ovipositan tras el periodo in­
vernal. 

Con estas teorías se explica, además de la 
reducción en la puesta, el periodo de alimen­
tación previo a la oviposición (Cuadro 2); bien 
para alcanzar la madurez sexual, o bien para 
que las hembras invernantes acumulen la 
energía necesaria para alcanzar la puesta. 

3. Obtención de huevos fuera de la época 
natural de puesta con insectos sometidos pre­
viamente a horas frío. En este ensayo no se 
obtuvo ningún resultado comparativo pues los 
insectos murieron sin realizar puesta. Este he­
cho puede deberse a la mala calidad del ali­
mento suministrado, pues los ramos estaban 
lignificados y eran rechazados. 

Posteriores investigaciones deben esclarecer 
la posible influencia del número de horas frío 
recibidas por las glándulas sexuales de este in­
secto en la puesta. 

CONCLUSION 

Del estudio realizado se obtienen las si­
guientes conclusiones: 

— En ambiente controlado, C. tenebrionis 
puede realizar puesta en la época natural o 
fuera de la misma, sin necesidad de que las 
hembras reciban insolación directa. 

— En la época natural de puesta, la ovipo­
sición es mayor en ambiente controlado y se 
distribuye más regularmente que en condicio­
nes climáticas naturales, así mismo el período 
de oviposición es más prolongado. 

— Fuera de la época natural de puesta, la 
oviposición es menor que en la época ante­
rior. 



— Los insectos sometidos previamente a 
horas frío y puestos posteriormente en las 
condiciones de trabajo no han realizado pues­
ta, por lo que no se ha podido determinar la 
influencia de las bajas temperaturas recibidas 
por las glángulas sexuales de este insecto du­
rante la invernación en la oviposición. 
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Oviposition of C. tenebrionis under controlled laboratory conditions and without direct 
sun exposure was achieved. A chamber with constant temperature, 25±1" C and 60±5% 
R.H. was used. Additionally, the egg laying cages received infrared light to increase tempe­
rature up to 30±2" C for 9 hours daily and fluorescent light (1400-1500 lux) for 15 hours. 

In a trial conducted during the egg laying natural season, more eggs were obtained under 
controlled laboratory conditions; moreover, the egg laying being more uniform, there was an 
extension of the oviposition period. 

In a trial conducted out of the egg laying natural season (Nov.-Dec), there were collected 
some eggs, although fewer than in the previous experiment. 

Other specimens, subjected to low temperatures similar those recorded in field wile winte­
ring, died without ovipositing. When subjected to the experiment conditions, the insects re­
jected the food supplied, since over this time there were no leaves on the lignified twigs. 
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