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La agricultura en Europa y el
nacimiento de la crisis agraria

(1880-1914) (¥)

INTRODUCCION

(En qué sentido y por qué la crisis agrana europea de los
afios ochenta del siglo XIX puede ser hoy objeto de reflexidn
historiografica? ;Provoco simplemente fenémenos de retraso
econémico, o contribuyé a modificar las lineas productivas y
el mapa de las relaciones internacionales, a marcar ¢l relevo
de las é€lites y la alternancia de las ciases dentro de las jerar-
quias sociales? ;Representd un hecho inesperado, o llevé a
su plena maduracidn ciertos procesos ocultos pero presentes
en los decenios anteriores? Para responder a estas preguntas
se celebrd en Roma, el 21, 22 y 23 de octubre de 1992, un
simposio bajo el titulo «La agricultura en Europa y el origen
de 1a “cuestion agraria” (1880-1914)», organizado por el Ins-
tituto Alcide Cervi y patrocinado por el Assessorato alla cul-
tura della Regione Lazio, en el que participaron estudiosos
de diversos paises europeos. Como explicé el historiador ita-
liano Pasquale Villani en la ponencia introductoria, la elec-
cién de la crisis agraria como elemento de periodificacién y
la nueva proposicién de la cuestidn agraria en términos com-

(*) Recibido en redaccién: mayo de 1993.

— Agricultura y Sociedad n® 70 (Enero-Marzo 1994) (pp. 279-292).
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parativos respondian a la hipétesis de que la agricultura y la
sociedad rural sufrieron en esos decenios los efectos de los
drasticos cambios que afectaron a Europa: 1a revolucién in-
dustrial y el nacimiento de nuevas fuerzas productivas, Ia ex-
pansion de los sistemas crediticios y la ampliacién de los in-
tercambios econémicos afectaron sobre todo al campo. Por
otra parte, aun cuando la crisis estuviera ligada a fenémenos
de coyuntura y a problemas de sobreproduccién provocados
por la afluencia de trigo de Europa oriental y de Estados Uni-
dos, también es cierto, como explicara ya Stefano Jacini en el
siglo pasado, que la crisis puso de manifiesto procesos de
larga duracién: la nueva relacién entre industria y agricultura,
y entre las fuerzas politicas y sociales. La crisis debe verse asi
como fenémeno desconcertante de cambio de los equilibrios
existentes y como punto de arranque de un proceso que alcan-
zaria la plena madurez entre las dos guerras: la agricultura
—recordo el economista Guido Fabiani— se aprestaba en esos
anos a perder su papel determinante en el proceso de acumu-
laci6n de los paises industrialmente avanzados,

La crisis, entendida como exceso de oferta de productos
agrarios y concretamente de trigo en los mercados europeos,
tuvo ante todo efectos en las estructuras productivas. De In-
glaterra a Francia, de Finlandia a Alemania, de Espaiia a Ita-
lia, los paises europeos comenzaron a interesarse por los im-
portantes cambios ocurridos en el sistema de precios. Ramén
Garrabou, en su ponencia sobre Espafia, recordé que los fend-
menos de sobreproduccion se abatieron sobre la agricultura
espafiola en una fase importante de crecimiento, vinculada a
la produccién de cereales para el mercado interior y a los cul-
tivos arbdreos para el mercado exterior; con todo, los precios
cayeron menos que en Inglaterra, y los precios de los cereales
del litoral menos que los de la Espafia interior, La gran explo-
tacion capitalista fue la mds perjudicada, al tiempo que la ex-
plotacién campesina iniciaba una fase de expansion,

Uno de los principales efectos de la crisis agraria fue la di-
fusién de un proceso general de modernizacién del campo:
nuevos aperos, maquinas y abonos. En paises periféricos co-
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mo Irtanda, Polonia, y el reino de las Dos Sicilias, seglin in-
dicé Marta Petrusewicz en su ponencia (bastante contestada
por girar en tomo a una interpretacién que no tenia en cuenta
ciertos factores de resistencia vivos y presentes y por cen-
trarse mas en el debate que en la realidad concreta del cam-
po), esta orientacion se consolidé entre 1830 y 1860 y estuvo
ligada al ala progresista de la clase agraria. La agricultura se
habia liberado de los lazos del antiguo régimen y el Congreso
de Viena habia confirmado el predominio de la clase agraria
europea. Los agricultores europeos se planteaban el problema
de guiar a sus pafses respectivos hacia el desarrollo y creye-
ron cumplir la misién histérica de ser los guias de la moderni-
zacién. Nacia un clima de entusiasmo ante las innovaciones
en el campo, los propietarios se unian en asociaciones agra-
rias y estimulaban el debate sobre estos temas.

Muchos ponentes del simposio se centraron en la moderni-
zacién inducida por la crisis agraria; Ramon Garrabou por Es-
pafia, Matti Peltonen por Finlandia y Brian Holderness por
Francia e Inglaterra, destacaron también en sus ponencias los
procesos de innovaci6n técnica y de cambio de cultivos a raiz
de la crisis. Asi pues, aun cuando la crisis se manifestara
como fenémeno depresivo, gener6, de hecho, un amplio pro-
ceso de conversién productiva y de innovacion técnica que
dio lugar en grandes dreas del continente a aumentos de pro-
ductividad de la derra.

Pero la obra general de modernizacion fue también fruto de
la accién del Estado. En Italia, por ejemplo, este periodo coin-
cidié con la reorganizacién del Ministerio de Agricultura.
Como explicé Luigi Musella en su ponencia, la reestructura-
ci6n se plasmé en la creacion de 6rganos consultivos centrales,
como el Director y el consejo de Agricultura, y en una politica
aplicada con constancia y alejada de las opciones parlamenta-
rias. En efecto, en la trayectoria del Ministerio de Agricultura
se puede detectar un impulso de modemizacién, pero también
una forma de implicacién politica de las clases agrarias dife-
rente de la implicacién parlamentaria. Segiin Musella, la vida
del pais giré en torno a la dialéctica entre el centro liberal y las
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instancias locales, y entre una economia modernizada promo-
vida por la clase dirigente y las economias locales no modemi-
zadas. Estas cuestiones, por lo demis, remiten, a juicio del po-
nente, a problemas mds amplios que se relacionan con la
formacién del Estado en sus estructuras modernas, un Estado
que buscé transformar a los ciudadanos e incluirlos en un pro-
ceso de nacionalizacién. También en Rusia promovié el Estado
ayudas al campo para poner en marcha procesos innovadores.
Avenir Korelin recordé en su ponencia que la intervencién estatal
en Rusia se basaba, fundamentalmente, en la expansion de los
sistemas de crédito puestos bajo su control, Se trataba, sobre
todo, de préstamos hipotecarios que permitieron la moderniza-
cioén de las explotaciones en arrendamiento o de propiedad pri-
vada, El crédito regulaba el comercio de los productos agrarios y
todo ello permitia a los productores reducir los gastos. Los crédi-
tos hacian posible la roturacién de nuevas tierras y la introduc-
ci6n de nuevos métodos de cultivo intensivo.

En el proceso de cambio de las politicas de intervencién
estatal hay que incluir el capitulo de las politicas aduaneras
adoptadas con ocasién de Ia crisis. Salvo Inglaterra, que,
como sefial6 Edward Collins, mantuvo politicas librecambis-
tas hasta los afios treinta de nuestro siglo, todos los pafses eu-
ropeos adoptaron aranceles protectores en defensa de los
mercados internos. Hay que tener en cuenta, sin embargo,
como sefialo Salvatore Lupo, que el proteccionismo condi-
cioné de formas distintas la evolucién del comercio. En oca-
siones, el precio correcto en un contexto de proteccién adua-
nera representaba tan sélo el punto de partida en los tratos
comerciales, y cambiaba en funcién de la forma de los acuer-
dos bilaterales y de la cldusula de nacién més favorecida. En
algunos paises, la opcién librecambio-proteccionismo iba
asociada a opciones politicas precisas. El giro proteccionista
de Alemania, por ejemplo, estuvo indisolublemente ligado a
una actitud de conservadurismo politico. Gustavo Corni ex-
plicé en qué sentido ese giro fue considerado, en muchos as-
pectos, como la transicién del sistema bismarckiano librecam-
bista a una politica trazada bajo el signo del proteccionismo y
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el conservadurismo. La génesis de este giro proteccionista fue
compleja, en el sentido de que procedia tanto de impulsos
muy fuertes, sobre todo en los circulos industriales, como de
las propias opciones politicas de Bismarck. En el mundo agra-
rio no habia unanimidad en absoluto a favor del proteccio-
nismo. Muchos sectores de la agricultura, sobre todo més alld
del Elba, orientados hacia la exportacion, fueron contrarios en
un principio. La agricultura tan sélo acepté el giro proteccio-
nista para no perder terreno frente a la industria. Por lo demas,
la adhesi6n del grupo dirigente agrario prusiano al programa
proteccionista, después de una fase de oposicion inicial, res-
pondié a una motivacién politica: contrarrestar y derrotar a
los liberales que habian condicionado la politica del Reich du-
rante la fase inicial.

Alberto Mario Bamti abordé también en su ponencia el
caso aleman, comparando las organizaciones politicas de los
agricultores prusianos con las de los italianos. En Prusia do-
miné una imponente organizacién: el Bund. Baluarte de los
junkers prusianos, el Bund estaba dirigido por terratenientes
de 1a ribera oriental del Elba. Su éxito hay que atribuirlo a la
capacidad para diferenciar las respuestas politicas. Actuaba
como asociacién técnica que ofrecia ventajas e incentivos a
sus adeptos. Ejercia, ademds, una fuerte influencia politica y
tenia la estructura de un partido. En lo que respecta a Italia, en
1892 se cre6 la Federconsorzi, el mds importante instrumento
de defensa de los intereses agrarios. No obstante, no se formé
una organizacién politica similar a un partido, como en Pru-
sia. Entre los motivos principales hay que sefialar que el €xito
del Bund dependi6 de su constitucién en torno a un estamento
nobiliario que tenia una presencia politica y juridica sin pa-
rangén en Italia. Aqui no existia la camara de los pares; en
1865 habia sido abolido el mayorazgo, que continuaba en
Alemania; y tampoco existian las jurisdicciones feudales.
Ademads, el sistema politico se caracterizaba por un reforza-
miento del elemento local. Los propietarios de tierras de la
llanura del Po se consideraban a si mismos como componen-
tes de un drea circunscrita, y sélo al fondo veian un contexto
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nacional. Por otra parte, habia fuertes diferencias en el orden
ideoldgico. Los agricultores del Po se adherian a |a imagen de
una open society tolerante con los conflictos, pero dentro de
un mercado de trabajo autorregulador. De ahf las posiciones
radicales contra los sindicatos. Los agricultores del Po, libre-
cambistas en el mercado de trabajo, defendian posiciones pro-
teccionistas en el comercio de los cereales. Si se distinguian
por la aspereza del tono politico, los agricultores prusianos se
caracterizaban por una mayor paz social y un mercado del tra-
bajo que funcionaba mejor.

La emigracién de finales del siglo XIX, consecuencia de
las malas cosechas y de la crisis agraria de final de siglo, re-
presentd una nueva fase de una larga tradicién migratoria eu-
ropea que tuvo sus picos en los periodos de escasez: 1816-
1817, con la emigracién inglesa, y 1845-1847 con la irlandesa
y la noruega. «La emigracién a América —sefialé Emilio Fran-
zina en una ponencia que comparaba la emigracion italiana y
la espafiola— estuvo relacionada con un estado de sufrimiento
y de reestructuracién de la agricultura en el Viejo Mundo y
con la atraccion de los mercados de trabajo industriales y tam-
bién agrarios en el Nuevo Mundo, bajo el impulso creciente
de un excedente demogrifico relativo». M4s tarde, italianos y
esparioles se insertarfan, aunque a niveles muy diversificados,
en la trama que implicaba a campesinos y agricultores de
otros paises. Esa misma relacién entre éxodo rural y crisis de
fin de siglo se dio en Alemania a partir de los problemas del
mundo campesino y paralelamente a la disminucién de los
precios del trigo. Lo mismo ocurrid, con més claridad aun, en
Suecia y en Noruega. Sin embargo, a partir de 1894-1895, o
sea, al estallar la verdadera crisis, la emigracion a América
desde estos paises se detuvo, mientras que la de las peninsulas
mediterraneas adquirié un impulso atin mayor si cabe, conco-
mitante con otros flujos que, con retraso pero siempre a con-
secuencia de los problemas y dificultades provocados por la
crisis, comenzaron en Europa oriental, desde Hungria hasta
Rusia. Aun presentando caracteristicas similares, la emigra-
cién italiana se diferencié de la espafiola por el papel mds ge-
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neral que desempefié dentro de la economia. De hecho, en la
sociedad rural italiana nacié un modelo de funcionamiento de
cufio «emigracionista» que falté en Espafia. Las emigraciones
representaron el punto de equilibrio y, por decirlo asi, el cen-
tro dindmico hacia el que convergian los mds diversos intere-
ses econémicos, sobre todo en la construccién naval, en la in-
dustria y en las finanzas, sustancialmente de acuerdo con los
intereses agrarios después del triunfo del proteccionismo.

Entre los cambios radicales producidos en el mercado de
trabajo, no podemos olvidar la profunda transformacién del
papel de las trabajadoras. Las jornaleras de Italia, por gjem-
plo —como refirié Maura Palazzi— comenzaron a figurar en
los contratos en primera persona y ya no como miembros de
una familia. Las mujeres aparecieron en escena durante estos
decenios como trabajadoras que desempeifiaban en el mer-
cado de trabajo un papel muy similar al papel masculino co-
rrespondiente, aunque mucho peor remunerado. Comenzaba,
dicho de otro modo, una fase de competitividad del trabajo
femenino. Por lo demds, el mercado de trabajo se convul-
siond debido no solamente al nuevo papel desempefiado por
las trabajadoras y a la menor oferta de trabajo después de las
emigraciones transocednicas, sino también a fenémenos de
desintegracién de los mercados de trabajo tradicionales. La
competencia normal entre agricultura e industria —explicé
Gilles Postel Vinay a propésito de Francia— agudizada, sobre
todo durante las recolecciones, fue aumentando a medida que
la agricultura se comercializaba y especializaba entre 1750 y
1870. En este periodo, la competencia dio lugar a altos nive-
les de integracién espacial e intersectorial. Luego, en el perio-
do siguiente a la crisis agraria, remitié como consecuencia
del incremento de las actividades industriales, que empeza-
ron a ocupar mano de obra a tiempo completo. Con ello, los
mercados de trabajo sectoriales se separaron mds que antes.

A los procesos de innovacion técnica y a los nutridos flu-
jos de emigrantes se afiadié el nuevo cardcter del conflicto
social. En Francia, por ejemplo —explicé Jean-Luc Mayaud—,
el terreno de las luchas pasé del campo al parlamento. No
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obstante, la integracién del mundo campesino en la vida poli-
tica no se hizo en sentido tnico. Hay que recordar que desde
la caida del Ancien Régime hasta mediados del siglo XIX las
autoridades habian temido las revueltas campesinas. Cual-
quier tension en el mercado de los cereales era motivo de re-
vueltas contra los agentes del fisco o contra los funcionarios
forestales encargados de salvaguardar las garantias funda-
mentales: motines contra la nobleza, contra el clero, contra el
Estado. Puede considerarse el campo durante el siglo XIX
como un campo de batalla. Ese movimiento podia estallar
cuando entraban en juego intereses como el acceso a 1os re-
cursos o el aumento de la carga fiscal. Todos estos procesos
sufrieron con la crisis una lenta transformacién, durante la
cual la revuelta campesina se aseme;jé a los movimientos cor-
porativos. También en Alemania —recordé Gustavo Cormi—
una de las consecuencias de la crisis agraria fue la formacién
de grupos de presi6n que se fijaban objetivos sectoriales uti-
lizando a menudo el malestar de las clases campesinas. Ri-
cardo Robledo subrayé, en cambio, cé6mo venia madurando
en Espafia, debido en parte a un fuerte despertar campesino
corporativo e interclasista, apoyado por el asociacionismo
catolico, la opcién del pequefio propietario inspirada en valo-
res de democracia rural.

Una de las grandes transformaciones de estos afios fue el
cambio de los equilibrios sociales, el nuevo peso que adqui-
rieron las clases dentro de la jerarquia social y la alternancia
que se produjo dentro de las élites locales o de los mds altos
cargos en las instituciones politicas nacionales. Maria Mala-
testa explico en clave comparativa el proceso de crisis que
afect6 en aquéllos afios a la gran empresa capitalista inglesa e
italiana y a la clase media agraria, que era su principal prota-
gonista, debido a la gran contraccién de los ingresos por ven-
tas. El drea de la agricultura capitalista caracterizada por el
high farming se convirtié en zona industrializada. El gran
arrendamiento quedé abocado a la crisis, como en todos los
paises de alto nivel industrial. El cambio del sistema y de la
racionalidad del gran arrendamiento llevé a la reduccién del
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peso politico y social de la clase media agraria. La crisis agra-
ria tuvo igualmente consecuencias muy significativas para las
aristocracias europeas. Asi como la caida de los precios y las
nuevas condiciones del mercado de trabajo provocaron la cri-
sis de la gran empresa capitalista, la caida de los arrendamien-
tos y, por tanto, de la renta produjo grandes pérdidas en la
gran propiedad agraria. El nivel de vida dispendioso, los gas-
tos electorales y los sucesorios, las obras de decoracion y em-
bellecimiento de las residencias, habian sido siempre causa de
endeudamiento tanto para la nobleza inglesa como para la ita-
liana. Afiadase a esto la compra de tierras, no ya como fuente
de ganancias, sino como expresion de poder, instrumento de
control politico y salvoconducto para el gobierno local. Gio-
vane Montroni recordd cémo los afios ochenta actuaron como
una linea divisoria importante para las familias aristocréticas
que, con la disminucién de la renta, entre otras causas, vieron
cOmo se deterioraba su situacién de endeudamiento y comen-
zaron a reducir las adquisiciones de tierras.

A diferencia de la gran explotacién, la pequefia propiedad
campesina afronté mejor los reveses de la crisis. Al no estar
gravada por el coste de los salarios ni generalmente tan vin-
culada al mercado, demostré mayor flexibilidad y rapidez en
la adaptacién a las nuevas conveniencias productivas. Como
record6 Matti Peltonen a propésito de Finlandia, la crisis mo-
dificé la estructura de las rentas agrarias derivadas en su ma-
yor parte de la venta de los cereales. Para sobrevivir, la eco-
nomia campesina hizo un notable esfuerzo de adaptacion
productiva a la nueva situacién, y el Estado intent6 proteger
productos zootécnicos, como la mantequilla y la margarina.
También en Gran Bretafia la pequeiia propiedad campesina
desempefié un papel importante; la gran empresa capitalista
no agotaba la realidad agraria inglesa. Alun Howkins, en su
ponencia, sometié a critica la idea, demasiado simplista a su
juicio, que ha dominado gran parte del debate historiografico
sobre Gran Bretafia y que consiste en desestimar al pequefio
propietario campesino a favor del trabajador asalariado. En
1880, el 71% de las explotaciones de Inglaterra tenian menos
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de 50 acres, porcentaje mis elevado que el de Gales, con el
69%, y mds bajo que el de Escocia, con el 77%. Muchas de
ellas no tenian caricter campesino en sentido estricto. Algu-
nas estaban ligadas al mercado y otras se basaban en econo-
mias de subsistencia. En cualquier caso, eran por lo general
de régimen familiar.

A la crisis de la gran explotacién capitalista y de la gran
propiedad inmobiliaria se afiadi6 el cambio profundo que su-
frian entonces ciertos tipos de contratos agrarios y determina-
das formas de tenencia de la tierra. Es ilustrativo al respecto
¢l caso de la aparceria en Italia central, analizado y profundi-
zado por Elisabetta Basile y por Claudio Cecchi. El cambio
en los precios de los productos y las revueltas campesinas
provocaron, entre otras cosas, la crisis de dicho sistema. La
explotacion rural sufrié un periodo de cambio a finales del si-
glo pasado, aunque sus origenes, siquiera embrionarios, pue-
den remontarse hasta la segunda mitad del siglo XVIII. Los
momentos cruciales que dieron lugar a transformaciones pro-
fundas fueron la crisis del mercado de productos agrarios ha-
cia 1820, la crisis de la vid a mediados de siglo y la crisis de
los afios ochenta. La reaccién consistié en un aumento del
grado de control del propietario sobre el aparcero, manifes-
tado en una mayor vigilancia de las actuaciones de éste y de
su familia, y en la interferencia en las opciones de cultivo por
parte de aquél. De hecho, las innovaciones principales fueron
la introduccién de la figura econémica del vigilante, la carac-
terizacién empresarial del propietario y la formalizacién de
la relacion contractual. La transformacién de la aparceria sig-
nificé en estos afios un importante paso de una situacién en
la que, sobre la base de la contratacién individual y a partir
de tradiciones locales, se firmaban acuerdos singulares, a una
contratacién colectiva en la que se acordaba entre las partes
la estructura misma del contrato. Este paso estuvo marcado,
sobre todo, por ¢l fenémeno de los convenios y se produjo a
impulsos de un fuerte movimiento reivindicativo promovido
por los aparceros.

Las transformaciones no afectaron dinicamente a las es-
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tructuras productivas y al mercado de trabajo, a la accién del
Estado y a las relaciones sociales; se extendieron también a
las formas de representacién del campo y de la clase campe-
sina. Giuseppe Giarrizzo recorddé cémo la crisis agraria esta-
116 cuando hacia ya un decenio que el campo y el mundo
campesino constituian un elemento fundamental en la refle-
xion cultural europea. El naturalismo y el verismo seleccio-
naban como realidad de estudio el mundo del campo; la etno-
graffa y la antropologia miraban el mundo campesino como
alternativa a la sociedad industrial. La crisis, al instalarse so-
bre estos aspectos, dio lugar a un vuelco de la situacion; aca-
baba para el campo la época de su representacién como una
Arcadia feliz.

En el caso de Rusia, en cambio, la cuestion agraria co-
menz6 mucho antes de 1880. Michael Confino sometid a cri-
tica las tesis tradicionales del declive de la agricultura y la
caida de los salarios del campo como desencadenantes de la
crisis, en el sentido de que el empeoramiento de las condicio-
nes de la vida rural determinaron flujos migratorios masivos
hacia la ciudad, con la consiguiente proletarizacion de impor-
tantes dreas de poblacién agraria. Polemizando claramente
con la historiograffa de inspiracion marxista y leninista, que
hizo de la ecuacidn crisis = emigracién = formacién del pro-
letariado uno de los temas claves para la reflexioén histérica
sobre el periodo, el citado autor acentué quizd los aspectos
positivos de una presunta modernizacién indolora realizada
en aquel periodo. Sefiald la capacidad de las estructuras tra-
dicionales frente a la crisis debido, en parte, al papel positivo
desempefiado por la obshina, es decir, por el municipio rural.
El municipio regulaba todas las actividades del pueblo me-
diante un cuerpo no escrito de normas consuetudinarias ela-
boradas por los campesinos y para ellos, y aceptadas, a ve-
ces, por los propietarios y por el Estado. Hubo, pues, en
Rusia una modalidad especial de modernizacién, una moder-
nizacién indolora debido, en parte, al papel desempeiado por
el municipio campesino. No hubo ningin proceso de éxodo
rural en sentido inglés. No hubo una ruptura con el campo.
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En Mésci, muchos campesinos que trabajaban conseguian vol-
ver al campo, sobre todo durante la recoleccién. También Ser-
gio Bertolissi y Lapo Sestan abordaron el papel del municipio
agrario. Este se presentaba como una institucién econdmica,
como el punto de referencia del desarrollo agrario. En su fun-
cién de mediacién con el Estado, organizaba la redistribucién
de las tierras y garantizaba y guiaba la vida de la poblacién a
través de la estructura politica, esto es, del mir. No obstante, a
diferencia de lo afirmado por Confino, ambos recordaron c6mo
la obshina comenzé a ser en esos decenios un elemento de dis-
cusion dentro de la clase dirigente nacional, al ser entendida
como un obsticulo al desarrollo econémico. Fl municipio, con
el crecimiento demografico y la nueva relacién entre el centro y
la periferia, pasé a ser un tema de oposicién y de debate; por
una parte, fue defendido y, por otra, se intenté modificarlo.

Carlo Fumian, por ltimo, criticé el estereotipo de una crisis
que divide el mundo en vencedores y vencidos. En plena crisis
americana surgieron proyectos de colaboracién internacional que
se concretaron en el proyecto de Instituto Agrario Internacional de
1909. Cuando se habla de crisis agraria, se tiende a describir la
liegada del trigo americano como el punto de partida del proceso
y se ofrece la imagen antitética de una Europa doliente aplastada
por unos Estados Unidos y un Canad4 présperos. En la historio-
grafia y en las fuentes americanas, la crisis europea no existe por-
que la crisis es enddgena, es americana. El desarrollo de Estados
Untdos estuvo sostenido por un mercado interior en crecimiento
y expansion, ya que la parte de produccién dirigida a los merca-
dos internacionales era minima. La transformacién llegé cuando
los grandes ganaderos del Midwest se convirtieron en producto-
res de trigo. Los agricultores americanos corrieron mas riesgos
que los europeos. La agricultura, por otra parte, era atin arcaica y
los mercados estaban expuestos a factores de cardcter meteorolé-
gico. La rapidez de las transformaciones afectd a las estructuras
intenas y esto determind, a la vuelta de POCOS afios, unos cam-
bios profundos y un fenémeno general de conflictividad social.

El simposio, denso de ponencias y de intervenciones,
ofreci6é un cuadro satisfactorio de las causas y los efectos de
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una crisis que, por fa amplitud e intensidad de las transforma-
ciones inducidas, parece haber desempeiiado un papel central
en el proceso de formacién de la sociedad contemporénea. Se
traté de un andlisis «a fondo», en la linea de la buena tradi-
cién de la historia rural europea, que ha intentado siempre
analizar la realidad del campo en todos sus aspectos. Roland
Hubscher, al presentar el balance historiogréfico de los estu-
dios franceses sobre estos temas, recordé que la historia rural
ha contribuido ampliamente en Francia, con autores como
Georges Lefebvre y Marcx Bloch, Ernest Labrousse y George
Duby, Emmanuel Le Roy Ladurie y Maurice Agulhon, a la
elaboracion del concepto de «historia total». Pero, aparte de la
amplia gama de cambios que suscitd, la crisis fue también y,
sobre todo, efecto de un proceso de transformacioén sin prece-
dentes en la historia del hombre. Para volver, pues, a las pre-
guntas que abrian estas notas, la crisis agraria puede consti-
tuir ain un objeto historiografico, a condicién de que sea
analizada dentro de un contexto mds amplio. De hecho, tan
s6lo representd un aspecto especifico de un vasto proceso de
transformacién debido a la expansién de los transportes y de
los sistemas de crédito, a la revolucidn industrial y al reforza-
miento de los aparatos estatales. La modernizacién agraria y
las politicas aduaneras, el desplazamiento de grandes masas
de poblacién y el cambio del mercado de trabajo, la aparicion
de las luchas campesinas de cardcter corporativo y el reforza-
miento del pequefio propietario, la crisis de la gran explota-
cién y del gran arrendamiento capitalista, el declive del po-
der politico de la clase aristocrdtica y de la clase propietaria,
con la consiguiente entrada en el gobierno de clases urbanas
y profesionales, fueron los efectos de una ruptura sin prece-
dentes de los equilibrios que caracterizaban a los sistemas
tradicionales, en los que la mayor parte del excedente prove-
nia aiin de la agricultura. Asi surgieron los caracteres bdsi-
cos, los rasgos esenciales de las sociedades contemporaneas,
en las que el comercio y la industria, la banca y el crédito ad-
quiririan pronto una indiscutible preeminencia y en las que
comenzé un proceso irreversible de integracién cada vez mas
estrecha de las economias occidentales.
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Palabras clave. Europa: agricultura en: cuestién agraria.

RESUMEN

E'sta nota recage las ponencias e intervenciones que se presentaron al simposio ce-
lebrado en Roma en octubre de 1992, bajo el thulo «La agricultura en Europa y el ori-
gen de la cuestion agraria (1880-1914)»,

RESUME

Dans cette note, il est recueilli les rapports et les interventions présentés au Sympo-
Stum qui a ew lieu @ Rome en octobre 1992, sous le titre de «L’agriculture en Europe et
Uorigine de la guestion agricole (1880-]9]4 ).

SUMMARY

This review cavers the reports and contributions presented at the symposium titled
«Agriculture in Europe and the origin of the agrarian problem (1880-1914 J», held in
Rome in October 1992,




