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PARALELISMO EN LA BIOLOGIA DE TRES ESPECIES
TAXONOMICAMENTE PROXIMAS Y ECOLOGICAMENTE
DIFERENCIADAS DEL GENERO LYSANDRA: L. DORYLAS,

L. NIVESCENS Y L. GOLGUS (LEPIDOPTERA, LYCAENIDAE)

M. L. MUNGUIRA' y J. MARTIN'

RESUMEN

Las tres especies objeto de este estudio sen licénidos univoltinos y mendfagos, alimentdndose sus larvas
de varias subespecies de Anthyllis vulneraria. Todas ellas poseen cinco edades larvarias e invernan como
larva de tercera edad.

La morfologia del huevo, tal como aparece en fotos de microscopio de barrido, presenta ligeras varia-
ciones especificas que no son relevantes para una diagnosis especifica. La hembra pone siempre huevos
aislados sobre las hojas de la planta nutricia, y las larvas se afirnenran del parénquima en las primeras
edades, y luego, pasado el invierno, de las hojas enteras. La larva madura es de color verde claro, con
una banda blanquecina o amarillenta en €l costado. Las diferencias entre las tres especies en este estado
y en el de pupa no son suficientes para permitir una diagnosis especifica. Las larvas de golgus y niveseens
se asocian facultativamente con hormigas del género Taprmoma.

El comportamiento sexual de los aduleos es de tipo acechador, defendiendo los machos territorios con-
cretos de la intzomisién de otros machos coespecificos.

Las tres especies tienen una distribucién y/o hébirar diferenciado. L. galgas vive sobre substrato siliceo
en zonas de vegeracién rastrera del piso oromediterrdneo y crioromediterrineo de Sierra Nevada (Gra-
nada), de donde es endémica. Las otras dos especies ocupan pisos inferiores y prefieren substratos cal-
careos. Aunque nivescens y dorylas coinciden en algunas localidades catalanas y del centro de la Peninsula
Ibérica, cienen distribuciones biogeogrificamente distintas, siendo la primera un endernismo ibérico de
diszribucién mediterrdnea y la segunda de distribucién tipicamente eurosiberiana.

L. nivescens y L. dorylas son especies presentes en gran niimero de localidades ibéricas, por lo que consi-
deramos que no estdn en peligro. Sin embargo, L. gofgus estd extremadamente Jocalizada, por lo que se
debe considerar en peligro y proteger su hdbitat de-Sietra Nevada.

INTRODUCCION

Las tres especies consideradas en este estudio eran
confundidas antiguamente bajo el nombre de dory-
las, pero los estudios citotaxonémicos de DE LESSE
(1960) las han separado definicivamente como bue-
nas especies. Son las representantes ibéricas del gé-
nero Plebicula de HIGGINS (1969), en el sentido da-
do por el mismo autor al género en 1975, que ac-
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tualmente no consideramos vilido, siguiendo en es-
te aspecto a KUDRNA (1986).

La biologia de las tres especies era desconocida en
nuestra zona y tan sélo L. dorylas ha sido estudia-
da en Centroeuropa (BOEHM, 1947, MALICKY,
1969), aunque los datos son fragmentarios y no
pueden extrapolarse a la Peninsula Ibérica dadas
las diferencias ecolégicas entre ambas zonas. De L.
nivescens y L. golgus no se conocia nada por lo que
se refiere a la biologia, y tan sélo se recogen algu-
nas afirmaciones erréneas en GOMEZ y FERNAN-
DEZ-RUBIO (1974). Las larvas de iltima edad y las
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pupas de las tres especies no habian sido ilustradas
nunca (MALICKY, gp. cit.).

En e] presente trabajo aporramos un estudio deta-
llado de la biologia de los dos endemismos ibéricos
(nivescens y gelgus), comparando los datos obtenidos
con otros mds fragmentarios de dorylas.

Hemos realizado también un estudio corolégico de-
tallado, pues la distribucién de estos insectos no
era conccida més que de una forma aproximativa
(GOMEZ y FERNANDEZ-RUBIO, op. cit, HIG-
GINS, 1983).

Abordamos tanto un estudio morfolégico como
ecoldgico, pues ello nos permite definir los limites
precisos de cada una de las especies.

MATERIAL Y METODOS

Los datos que presentamos han sido recopilados en
nueve localidades peninsulares, como parte de un
estudio mds amplio (MUNGUIRA, 1987), de las pro-
vincias de Almerfa, Burgos, Cuenca, Granada,
Murcia y Teruel. En cada localidad hemos tomado
datos sobre el tipo de vegetacidn, substrato geold-
gico, altitud, comporramiento de Jos adultos yfo
bialogia de los estados inmaduros.

La corologia de cada especie se ha establecido to-
mando como base los datas bibliogrificos, las citas
propias y la consulta de colecciones puiblicas o pri-
vadas. En el caso de deryles sélo hemos utilizado
las citas bibliograficas de revistas y publicaciones
nacionales, pues reunir todas las citas de esta es-
pecie tan comiin habrfa supuesto un enorme es-
fuerzo bibliogrdfico. A cada cita se le asignd, en
mapas del Servicio Geogréfico del Ejército de es-
cala 1:200.000, una coordenada UTM de 10 Km
de lado. Los datos resultantes se procesaron en un
ordenador HP 85 en el Instiruto de Edafologia del
CSIC con la ayuda de un programa de cartografia-
do automadtico (REY, 1984).

Para las fotos y observaciones de microscopio elec-
trénico de barrido se utilizaron huevos y exuvias
de pupas desecados al aire, que se metalizaron con
un EDWARDS Sputtering. Las forografias se rea-
lizaron con el microscopio PHILIPS SEM-500 del
Departamento de Geologia de la Universidad Au-
ténoma de Madrid.

Todo el material recopilado por nosotros se halla
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depositado en la coleccién de Zoologia del Depar-
tamento de Biclogia de la Universidad Auténoma
de Madrid (UAMZ).

RESULTADOS Y DISCUSION

Diagnosis especifica

El anverso del macho (Limina 1, Foto 1) es azul
celeste en dorylas y golgus {por ello, AGENJO, 1964,
denomind a la primera «nifia turquesa») y de color
nacarado en #évescens {cardcter al que aluden tanto
su nombre especifico como el comin de «nifia de
nicar», AGENJO, op. ¢it.). El borde marginal negro
es mis ancho y extendido por las venas hacia el
centro del ala en golgus que en dorylas, mientras que
en nivescens es grisiceo. Las linulas marginales de
las alas posteriores son frecuentes en golgus y nfves-
cens, faltando en dorylas. El reverso del macho es gri-
sdceo en golgus, pardo claro en mivescens y muy va-
tiable en dorylas. Todas las marcas del reverso es-
tdn mds difuminadas en mivescens, y la banda blan-
ca situada por encima de la vena V4 de las poste-
riores destaca mucho menos que en las otras dos
especies.

Las hembras (Limina I, Foro 1) son mds dificiles
de diferenciar en las tres especies. Las de gelgus son
mis oscuras, tanto en el anverso como en el rever-
so (HIGGINS y RILEY, 1970). Asimismo poseen las
ldnulas submarginales del anverso reducidas y la
puntuacién del reverso mucho mds marcada. Las
de dorylas poseen en su reverso ldnulas submargi-
nales de un naranja més vive y se diferencian de
las de #évescens porque ésta posee el tono de fondo
del reverso més claro y porque dorylas presenta la
puntuacién marginal y submarginal del reverso
mucho mejor delimitada.

Los caracteres aludidos son suficientemente diag-
nésticos, pero su subjetividad hace necesario ma-
terial de comparacién para una determinacidn
exacta. La envergadura alar es menor en golgus que
en dorylas (AISTLEITNER, 1986), pero existe un am-
plio solapamiento de este cardcier entre ambas es-
pecies. La descripcion reciente de Plebicula sagratox
Aistleitner, 1986, nos parece injustificada, y se de-
be, sin duda, a la escasez de material comparativo
utilizada por este autor. Los caracteres sefialados
como especificos se encuentran en otros ejempla-
res ibéricos de dorylas, y esto nos leva a considerar
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2 sagratrox sinénima de dorylas, aunque por no ha-
ber examinado los holotipos de los dos tazones no
lleguemos a formalizar la sinonimia.

La genitalia de las tres especies es similar tanto en
el macho (HIGGINS, 1975; FERNANDEZ-RUBIO,
1976) como en la hembra, aunque el material exa-
minado ha side insuficiente en el dltimo caso. La
genitalia es, ademds, idéntica a la de otras Lysan-
dra ibéricas, por lo que este cardcter no permite se-
parar las especies estudiadas de otras proximas.

Subespecies

Tan sélo se ha descrito una subespecie ibérica de
dorylas: castilla Frahseorfer, 1910, En caso de que
los caracteres esbozados por AISTLEITNER (1986)
como diferenciales entre las dorylas austriacas y las
ibéricas se confirmaran como buenos al nivel de su-
bespecie, éste es el nombre que deberia recibir la
subespecie ibérica.

De niverseens se han descrito tres subespecies: wrlen-
sis Melcom, 1910, de Uclés (Cuenca); astebitz Agen-
jo, 1971, de Navacerrada y El Escorial (Madrid), y
pascuali Agenjo, 1971, de Monachil (Granada). De
acuerdo con GOMEZ y ARROYO (1981), considera-
mos que los caracteres que separan a estas subes-
pecies pueden encontrarse a la vez en series de
ejemplares procedentes de una misma localidad.
Asi, la envergadura alar, extensidn del borde mar-
ginal oscuro, puntuacidn del anverso de las poste-
riores y tonalidad azul del anverso son caracteres
muy variables y poco constantes en una misma zo-

Foto |.  Microfotografia con microscopio electrénico de barri-
do del nuevo de Lysanche golgus. Barras pequefias de referencia
de 10 ptm,
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na. Por ello, censideramos que estas tres subespe-
cies deben considerarse sinénimas de la tiponomi-
nal, ampliando asf el criterio de GOMEZ y ARRO-
YO {op. cit.).

Puesta

Las hembras realizan la puesta huevo a huevo so-
bre las hojas de Anthyllis vuinerariz en las tres es-
pecies. L. golgus pone los huevos preferentemente
en el haz del foliolo terminal que es mayor y que-
da en el interior de la hoja que estd curvada. En
las otras dos especies se suele seleccionar el envés
del foliolo terminal que es mayor por tratarse de
otras subespecies de la planta. En las tres especies
pueden también encontrarse huevos sobre otros fo-
liolos o sobre €] raquis foliar. MALICKY (1969) se-
fiala el cdliz de la flor como lugar de puesta de dory-
las, pero nosotros nunca hemos encontrado huevos
en este lugar.

Durante la puesta las hembras vuelan a baja altu-
ra, inspeccionando de cerca las plantas y posdndo-
se directamente en las plantas nutricias. Luego ca-
minan hasta encontrar el lugar apropiado y alli cur-
van su abdomen y depositan el huevo. En el caso
de gofgus la hembra se posa frecuentemente y des-
cansa con alas abiertas (aproximadamente, 907,
pues el viento constante de su hdbitar hace des-
cender continuamente su temperatura corporal.
Nunca hemos visto poner huevos a hembras de 7i-
wveseens, pero si hemos encontrado huevos de esta es-
pecie en las ubicaciones mencionadas.

El huevo de las tres especies (Fotos 1, 2 y 3) posee

Fote 2. Microfotografia con microscopio electrénico de barri-
do del huevo de Lysandra nivescens. Barras de referencia de 10
pm,
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Foto 3. Mitroforografia can microscopio electrénico de barri-
do del hueve de Lysandra dorylas. Barras de referencia de 10 pm.

el entramado coriénico tipico de los licénidos de la
subfamilia Polyornmatinae. Las diferencias entre las
tres especies (a pesar del gran poder de resolucidén
del microscopio de barrido) no son suficientes para
una diagnosis, ya que existe una gran variabilidad
individual. El entramado coriénico estd formado
por celdillas més pequefias en golgus y nivescens, y
las paredes de las celdillas son mds finas en golges.
En los puntos de interseccidn de las paredes de las
celdillas se levantan los cubérculos, que son mds ro-
bustos en dorylas, y en cuyo extremo se abren en
las tres especies los aeropilos, orificios relacionados
con la aireacién del huevo.

Larva

Nada miés nacer, las larvas de las tres especies son
de color verde pilido, con largas sedas blancas, que
se confunde perfectamente con el color de las ho-
jas de la planta nutricia. En cada segmento de la
larva existen dos sedas dorsales a cada lado, siendo
l2 segunda tres veces menor que la primera. En los
flancos hay a cada lado dos cpulas perforadas (for-
maciones caracteristicas de los licénidos) y dos se-
das cortas con forma de maza. Por dltimo, en la
zona lateral hay tres sedas a cada lado, de las que
la central es mucho més larga. La cuticulz posee
unas verrugas de forma estrellada unidas entre si
por bandas que forman un reticulo similar al en-
tramado del corion. La quetotaxia de la larva de
primera edad es similar en las tres especies y no
presenta ningdn rasgo diagnostico.
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En las signientes dos edades las lacvas (en gofgus y
niyescens) aumentan de tamafio y poseen cada vez
mayor nitmero de sedas. En la segunda edad apa-
recen cdpulas perforadas dentadas y sedas curva-
das en la zona dorsal, asi como sedas de tipo hi-
droide (DOWNEY y AILYN, 1979) en la zona en
que aparecerd la glindula de Newcomer en el sép-
timo segmento abdominal. En la tercera edad la di-
versidad de sedas es ain mayor, apareciendo algu-
nas sedas cortas de base dentada y extremo curva-
do y engrosado. En esta edad comienza a ser fun-
cional la glindula de Newcomer, secretora de un
liquido azucarado que buscan dvidamente las har-
migas acompaifiantes.

Las larvas de las tres primeras edades son semien-
défitas, alimentdndose, a través de un orificio prac-
ticado en la cuticula foliar, del parénquima
(BOEHM, 1947; MALICKY, 1969). Para ello intro-
ducen en la hoja la cabeza gracias a su cuello ex-
tensible, aunque, 2 veces, parte o todo el resto del
cuerpo de la larva estd introducido en la cavidad
excavada. Las hojas atacadas quedan con unas mar-
cas caracteristicas similares a las de otros licénidos
(CHAPMAN, 1915). La parcial ocultacidn que brin-
da este comportamiento a las larvas (que hemos
constatado principalmente en mivescens) y su colo-
racién criptica hacen muy dificil su localizacién en
el campo.

la invernacién se produce en la tercera o cuarta
edad larvaria en gofgus y probablemente suceda lo
mismo en las otras dos especies. En el mes de ma-
yo hemos encontrado tanto larvas de cuarta como
de quinta edad de golgus y larvas de quinta edad
de nivescens a distintas altitudes en Sierra Nevada.
Por ello el comienzo de actividad larvaria debe pro-
ducirse en abril 0 mayo para el caso de golgas y pro-
bablemente en marzo o abril (dependiendo de la
tetmicidad de los bioropos) en mivescens. Nuestros
intentos de encontrar larvas de wivescens en las pri-
meras fechas de mayo han fracasado siempre en lo-
calidades situadas por debajo de 2.000 m, lo que
nos lleva a suponer que para estas fechas la mayo-
rfa de los ejemplares han pupado en las localidades
més cdlidas. En la primera quincena de junio he-
mos encontrado una larva de quinta edad de dory-
las en la Serrania de Cuenca, y este dato nos hace
suponer que la fenologia de esta especie se retrasa
algo con respecto a la de mivescens, pues en estas fe-
chas ya hay adultos de la segundz especie volando
en la2 misma localidad.
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La lacva de cuarta edad sélo ha sido estudiada en
golpus. Las sedas son mds robustas y numerosas, es-
pecialmente las de la zona Jateral y la zona dorsal.
En el dorso aparecen también sedas cortas, curva-
das y de base estrellada. En la zona que rodea la
glindula de Newcomer aparecen 18-20 cipulas
pertforadas troncocénicas lisas o ligeramente den-
tadas, mientras que las cipulas que rodean los es-
pirdculos son aplanadas y con numercsos dientes,
Alrededor de la glindula de Newcomer sélo hay se-
das cortas de base estrellada, lo que sin duda faci-
lita a las hormigas el acceso a esta zona, A cada
lado del octavo segmento abdominal aparecen los
tentdculos, estrucruras evaginables que no hemos
visto nunca extendidos en condiciones propias pa-
ra la observacidn.

En la quinta edad larvaria se diversifica ain mis
la morfologia de las sedas y asi en golgus hemos ob-
servado sedas largas y robustas con dientes trian-
gulares en la zona dorsal y lateral, sedas curvadas
de base lisa o estrellada en todas las zonas, con ex-
tremo en forma de paleta en la zona que rodea a
la glindula de Newcomer, con extremo lenticular
repartidas en varias zonas y con extremo en forma
de cepillo {(homdlogas a las hidroides de DOWNEY
y ALLYN, 1979) en los labios de la glindula de
Newcomer. La larva crecida de quinta edad es si-
milar en las tres especies (Ldmina II, Fotos 1, 2 y
3). Su color de fondo es verde claro y de él desta-
can las lineas dorsal (BOEHM, 1947) y subdorsales
oblicuas de color verde oliva, muy poco marcadas
en algunos ejemplares (Limina II, Foto 3), condi-
cibn que MALICKY (1969) considera tipica de la
larva de dorylas. Casi todos los ejemplares de galgus
poseen, ademads, una banda lateral de color amari-
llento (Lamina I, Foto 1) que nunca hemos visto
en el escaso material analizado de las otras dos es-
pecies, que presentan en esta zonda una banda clara.

El crecimiento larvario de golgas se ve reflejado en
el incremento del didgmetro de su cdpsula cefilica,
representado en la Figura 1. De las otras dos es-
pecies el material analizado es insuficiente para rea-
lizar un estudio similar. La curva obtenida y la
correspondiente regresion son muy similares a las
de otra especie filidfaga estudiada por nosotros
(Ariciz marronensis, MUNGUIRA y MARTIN, en pren-
s2) y ¢s mucho mds lento y menos eficience que en
especies carpdfagas (MUNGUIRA, 1987).
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Fig. 1. Representacidn grafica del crecimiento de los didme-

tros de las cipsulas cefilicas {medias y desviaciones escdndar)
de las distintas edades larvasias de Lysamdra golgus. Ordenadas
didmetros capsulares {mm) y abscisas edades larvarias. La curva
de crecimiento se ajusta a una curva exponencial cuya ecuacién
se expresa junto a la grifica. Esta curva es un buen ajuste del
crecimiento capsular (§<<0,01}.

Pupa

Es de color verde uniforme en las tres especies, sin
ninguna marca apreciable de otro color. El color
verde va cambiando a pardo conforme pasa el
tiempo (Limina II, Fotos 4, 5 y 6). Tanto en su
forma como en su colorido las hacen muy simila-
res a las de otras especies de poliomarinos. Al mi-
croscopio electrénico las pupas de las tres especies
presentan los mismos rasgos morfolégicos y tan sé-
lo el nimero de sedas y cipulas petforadas vatia,
siendo mayor en dorylas que en nivescens y en estas
dos que en galgas. Las formaciones cuticulares de la
pupa incluyen: sedas con forma de estaca finamen-
te denticuladas en las zonas espiraculares y disper-
sas por todo el cuerpo, sedas de tipo hidroide jun-
to al espirdculo toricico, cipulas perforadas apla-
nadas y de parte no perforada anular, y un reticu-
lado cuticular que cubre rodo el cuerpo en cuyos
puntos de interseccién aparecen ocasionalmente
unas estructuras cupuliformes especiales («dough-
aut like papilan, WRIGHT, 1983). La zona del cre-
mister carece de sedas con forma de ancla presen-
tes en atras especies y posee toda la superficie re-
cubierta de finos denticulos.

La pupacién debe producitse en el suelo, ya que
en el Jaboratorio la larva aprovecha materiales de
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su entorno, que agrupa con hilos de seda, para for-
mar una rudimentaria proteccién para la pupa.

La duracién de la fase de pupa en el Jaboratorio es
de 10,7 dias en gofges (valor medio, N=12) y de
17,5 ¥ 9,5 dias, respectivamente, en los Onicos
ejemplates estudiados de nivescens y dorylas. En con-
diciones naturales esta fase debe durar més, ya que,
por ejemplo, en golgxs la pupacion se produce a me-
diados de junio y los adulcos no emergen hasta bien
entrado julio, por lo que calculamos que la dura-
cién aproximada de esta fase debe ser de un mes,

Distribucion
Los daros de distribucién de las tres especies se pre-
sentan en las Tablas I, II y Il v en las Figuras 2,

wLysandra dorylas, L. nivescens y L. golgus (Lep, Lycaenidae)»

3 y 4. En el caso de dorples tan sélo hemos indi-
cado en la tabla las coordenadas UTM vy la fuente
del dato de discribucién para no alargar demasiado
la misma,

Se.trata de especies de distribucién netamente di-
ferenciada. L. gofgws (Figura 2) estd restringida a la
zona alta de Sierra Nevada y ocupa sdlo tres cua-
driculas (aunque es posible su presencia en una
cuarta cuadricula, FERNANDEZ-RUBIO, com. pers.).
Esta.diseribucién tan limitada nos lleva, siguiendo
los criterios utilizados por MUNGUIRA (1987), a
considerar a la especie como «en peligro de extin-
cién» (especies presentes en menos de cinco CUTM
de 10 Km de lado). Por ello, recomendamos la pro-
teccion totzl del habitat de esta mariposa creando
un Parque Nacional en la zona alta de Sierra
Nevada.

TABLA I

DISTRIBUCION EN LA PENINSULA IBERICA DE LYSANDRA GOLGUS. LOCALIDADES DONDE ESTA
PRESENTE, FECHAS, PROPORCION J &/9 ? DE LAS CAPTURAS Y CLTAS BIBLIOGRAFICAS O ABREVIATURAS
DE ENTIDADES Y COLECCIONES DONDE ESTA DEPOSITADO EL MATERIAL. LAS ABREVIATURAS
UTILIZADAS SON LAS SIGUIENTES: FFR, FIDEL FERNANDEZ RUBIO; MCNV, MUSEO DE CIENCIAS
NATURALES, DE VITORIA; UAMZ, DEPARTAMENTCQ DE BIOLOGIA DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
MADRID. LAS FECHAS DEL MES DE JUNIO CORRESPONDEN A MATERIAL PROCEDENTE DE CRIAS

DE LABORATORIO
Localidad Pr Alt, CUTM Fechas Recolector Cita
Lobo rveneeee. Gr 2500 308VGS0  7.970 Fdez.-Rubio FER
Mulhacén Gr  3.000 30SVG70 29-30.7.974:1/2 PRINS, 1977
San Juan Gr 2300 30SVGGE0 16.7.985:7/2 Munguira UAMZ
TINAUT, ¢cp
Veleta ............... Gr 30SVGHD RambUR, 1837
Rinpg, 1910
3.200 26.7.926:1/0 Durcx & al,
1933
2.600 Haig-Thomas HiGGINs, 1948
2550 STEMPFFER, 1953
RoELL, 1963
2.600 10.7.960:2/3 Manley MANLEY & 4/,
1970
3.000 7.966, 7.970, Fdez.-Rubio FFR
7972, 7.976, GOMEZ y FDEz-
7982, 17.7.978, Ruslto, 1974
19.7.978, 8.976
2.600 7.970:1/0 Fdez.-Rubio Foez.-RuUBIO, 1976
3.000 Fdez.-Rubio MCNV
2.500 13.7.975,  15.7.975, Worss, 1976
16.7.975, 17.1.975,
18.7.975
2,550 15.7.985:1/0, 16.7.985:1/1, Munguira UAMZ
14.6.986:2/1. 15-16.6.6.986:0/4,
23.7.986:0/1, 24.7.986:1/2,
2-5.6.988:0/1, 17.6.988:1/0
25.7.985 Maso, cp
14.6.986:2/0, 15-16.6.6.986:0/1 Munguira MCNV
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TABLA IL

DISTRIBUCION EN LA PENINSULA IBERICA DE LYSANDRA NIVESCENS. LOCALIDADES DONDE ESTA
PRESENTE Y CITAS BIBLIOGRAFICAS O ABREVIATURAS DE ENTIDADES Y COLECCIONES DONDE ESTA
DEPOSITADO EL MATERIAL. AC, ARCADI CERVELLO; FFR, FIDEL FERNANDEZ-RUBIO; JLY, JOSE LUIS YELA;
MCNN, MUSEQ NACIONAL DE CIENCIAS NATURALES; MZB, MUSEO DE ZOOLOGIA DE BARCELONA,
UCMBA, DEPARTAMENTO DE BIOLOGIA ANIMAL UNIVERSIDAD COMPLUTENSE; UAMZ, DEPARTAMENTO
DE BIOLOGIA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID

Locatidad Pr Ale. CUTM Citas
Alcaraz . Ab 1.400 305WHs7 BRETHERTON y Kubrna, 1978; UAMZ
Mundo Ab 1.000 30SWHS55 GONzZAEZ & af, 1985; UAMZ
30SWHA45
Riopat ..ocervvirvsninnnirvcnieee. AD 1.000 30SWH46 ANDUJAR y GOMEZ, 1985
Cartrasque. A 1.000 308YH17 MNCN; Aceyjo, 1971
Aulago ... Al 1.700 305WG3L FFR
Filabres ..ovcvvsmrisrececenmimmemnnne Al 1.900 30SWG3L FFR
2.000 FFR
Al 1.800 305WF18 FFR
Al 950 30SWF19 STEMPEFER, 1953
Al 1.800 30SWG77 OTaxar, 1973; GonzALEz, 1980; FFR
1.700 UAMZ
TICES cvmieemreeeremseesmrsesnnssnnenes Al 1.050 30SWG20 Fpez.-Rusio, cp
1T R, Al 6350 305SWG33 OBERTHUR, 1910
[0 B 1.100 31TDGSS QuEera, 1932
Collbatd ..ov.curvicercnranccenemen B 400 31TDGOO Cuni, 1874
MONSEIFAL ..o sesieeeen B 800 31TDGOO Cuni, 1874; SAGARRA, 1911; MZB
Pobla ..o B 230 31TCG80 REQUENA, 1988
Vallbona B 650 JITCF99 REQUENA, 1988
Caseell ...... GCs 1.100 31TBF50 FonT, 1978
Altomira . Cu 1.000 30TWKe4 MNCN
Cuenca ... e Cu 950 F0TWK73 CHAPMAN, 1901, 1902
1.000 Pifas, 1974, 1977
Huélamo ......ccrrmerimiinne. Cl 1.200 30TXKO03 VERITY, 1927; STEMPFFER, 1953; MZB
Lagunillos Cu 1.150 30TWKE7 UAMZ
Mahorte .....ooeeevvevesicsniies Cu 1.000 30TWK72 MZB
J0TWKS2
TraZACELE .ooourmeecemrmrirsnsiniins Cu 1.300 I0TWK96 CHAPMAN, 1902
Uclé . Cu 800 A0SWEK 12 MELcoN, 1910; MNCN
L 0T Cu 1.000 30TWKSS MNCN
1.100 MNCN
1150 VaREs, 1944; FFR; UAMZ
Valdemorp ...eeeecceececeeeeerenens Cu 1.100 30TXK03 MNCN
30TXKO4
Puigmal ...ooovernrverimniirererienes Ge 1.200 31TDG28 QUERCH, 1932
JL Vi E Tt N Gr 1.350 308VGs2 RaMBUR, 1837; RusbE, 1910,

OBERTHUR, 1910; CoOKE, 1928; HAIG-THOMAS,
1929; STEMPEFER, 1953; ScHmiDT-KOEHL, 1968,
1975; MANLEY y AILCARD, 1970; OTAKAR, 1973;

MNCN; UAMZ
Gr 1.350 308VGS51 Cooke, 1928: OTakAr, 1973; UAMZ
Gr 1.100 308VG73 UAMZ
Gr 800 308VG32 FFR
Gr 1.050 308VG61 MNCN
Gr 1.800 305VG60 RAMBUR, 1837: HIGGINS, 1948
2.000 MANLEY y ALLCARD, 1970; AGENjO, 1971;
SaumipT-KOEHL, 1968, 1975; MINCN
2050 UAMZ
Monachil ..o Gr 200 30SVIG50 AGENJQ, 1971, MNCN
Molinillo . . Gr 1.300 30SVGH2 MNCN
Mora ... Gr 1.400 308VG52 ScHMIDT-KOEHL, 1976
Trevenque ....... Gr- 1.450 308VG50 FFR
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«Lysandra dorylas, L. nivescens y L. golgus (Lep. Lycaenidae)»

TABLA II (comtinuacién)

Localidad Pr Ale. CUTM Citas
ZUbiA e Gr 1.150 308VG40 ScMIDT-KOEHL, 1968, 1975;
750 Foez.-Rupio, 1976, FER
Ayllon e Gu 1.350 30TVLR6 1BERO ¥y ViE)O, 1988
Barbatona . Gu 1.150 30TWLI4 Ormiz y LEYVA, 1977, 1978; ALVAREZ, 1985
Checa ... Gu 1.500 30TXK09 Prins, 1977
Cifuentes Gu 900 30TWL31 GARCIA-BARRDS, 1984; UAMZ
Gu 750 30TWK2% Gardia-Baanrgs, 1981, 1982, 1984; UAMZ
Gu 1.000 30TWLS1 MoTtTa, 1974
Gu 1.000 30TWL34 Alvarez, 1985
Gu 950 30TWL24 OcHalta, 1980
Gu 1.000 30TWL21 Garcia-BARROs, 1981, 1982, 1984; UAMZ
Gu 1.200 30TWL9D Ormiz y LEYVA, 1978
Gu 750 30TWL30 YELA, 1982; JLY
Hu 1.500 31TCHO2 ABOS, 1979; GOMEZ, 1977, 1988
Hu 1.200 31TBH92 Agos, 1979
Hu 1.200 J0TXN90 MNCN
Hu 1.300 F0TYNO4 GOMEZ, 1977, 1988
Hu 1.300 30TYNOD3 Casmro, 1975
J 830 30SWH34 AGENJO, 1951
J 830 30SWG09 SANcHEZ-RODRIGUEZ, 1982; GéMEZ, 1980
L 300 31TCG23 Maso, 1988
L 350 31TCGO3 CERVELLO & 4f, 1988; AC
L 31ITCG25 MZB
31TCG3S AGENJO, 1971; MNCN
L 600 31TCGE7 MZB
L 400 31TCGOM Masd, 1988
M 1.000 30TVLG3 GOMEzZ, 1987
M 1.050 30TVL42 GOMEZ, 1987
M 1.100 30TVLO1 GOMEZ, 1987
L.450 30TVLI11 MNCN
1.500 MONSERRAT, 1976; GOMEZ, 1971
Collado M 830 30TVL10 GOMEZ, 1987
Escorial M 1.050 30TVKO09 AGENJO, 1952, 1971; GOmEez, 1971, MNCN;
UCMBA
1300 VAREA, 1946
Perales .oveenremrserensrnrsnrneres M 550 30TVK46 AGENJO, 1972
Mavacerrada . M 1.450 30TVLI1 AGENJD, 1971, MNCN
PN 77 - S Ma 1.150 308VF27 GOMEZ & &/, 1981
Bermeja ... Ma 800 308UF03 Lasso, 1979
30SUED4
Tejeda oo Ma 1.300 30SVF08 CazoaLa, 1980
Torrecilla . . Ma 1300 308UER26 CazoRrLA, 1980, 1981
Yunquera . Ma 1.900 30SUF26 CazorLa, 1980
ESpufia .....ococvcrmemnimsciesennnnes Mu 1.000 308XNG29 COOKE, 1928; STEMPFFER, 1953; MANLEY y
ALLCARD, 1970; MNCN
1.300 UAMZ
Revolcad. Mu 2.000 308WHGL Lencina, 1980
Salinas ... Mu 850 30SXH?4 Ruiz, 1977
Villafria ... P 1.250 JOTUNGA AGENJO, 1952; MNCN
Espinar ..., Sz 1.200 30TUL90 GOMEZ, 1987
Granja La 5z 1.200 30TVL12 MONSERRAT, 1976
Mavas ...... Sg 1.100 30TVLO2 MONSERRAT, 1976
Rafael ... Sg 1.300 30TVLOO AGENJO, 1952; MONSERRAT, 1976, MNCN
Sepuilveda ... Sz 1.000 30TVL37 MNCN
Barberans ... T 800 31TBF71 MZB
Capafonts ... T 800 31TCF37 ALONSO, 1980
Caro ... T 1.200 31TBF72 BELLAVISTA y BELLAVISTA, 1986; MZB
Francoli T 650 31TCF48 MZB
Margalef .. - T 400 31TCF17 BELLAVISTA y BELLAVISTA, 1986
MODTSADE vovoceeeceieece i T 900 31TCF17 MZB
31TCF18
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TABLA U {continuyacivn}

Localidad Pr Ale. CUTM Citas
Riba o T 250 31TCF47 Aronso, 1980
Tortosa .... T 50 31TBF92 AGENJO, 1958
Ulldemoli. T 650 JITCF2? Maso, 1988
Albarrazil v Te 1.000 30TXK37 MANLEY y ALLCARD, 1970; OTAKAR, 1973; KoscH-
WITZ, & af, 1985,
1.100 ZaraTer y KORB, 1883; NicHow, 1897, SHELDON,
1906; OBERTHUR, 1910; WEss, 1920; GURNEY,
1924; CookE, 1928; HuG-THoMAS, 1929; MZB
1.200 HpecH-GULDBERG, 1985
1.400 STEMPFFER, 1953; MNCN
Al e Te 1.700 30TXK18 OBERTHUR, 1910
Te 1.550 30TXK28 STEMPFFER, 1953; WoRMS, 1966, MZB
1.500 MaNLEY y Aucarp, 1970; Brar, 1974, 1976
Te 1.300 30TXRG4 ZAPATER y KORp, 1883
Te 1.350 30TXLY0 WyarrT, 1973
Te 1.400 30TXK37 ZAPATER y KoRB, 1883; Zerny, 1927; SHELDON,
1913; Rosa, 1908; MNCN; JLY; UAMZ
Monterde ...ooiiiccrene Te 1.300 30TXK28 ZAPATER y KoRB, 1883; ZERNY, 1927
Moscardéa .. Te 1350 JOTXK26 OTAKAR, 1973
Noguera ..o Te 1.500 30TXK17 Zerny, 1927
J0TXK28 HuG-THOMAS, 1929, Maso, cp
Valdevecar ..oeeeerceereseens Te 1200 J0TXK37 SHELDON, 1913 SIMES, 1915; BuaT, 1980; UAMZ
Apuarén Z 750 30TX147 RepONDO, 1975, 1977
Belchite ... Z 450 30THL87 REDONDO, 1988
Moncayo z 1.700 30TWM92 CHAPMAN, 1904
TABLA III

DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE LYSANDRA DORYLAS. COORDENADAS UTM Y CITAS BIBLIOGRAFICAS O
ABREVIATURAS DE LAS INSTITUCIONES O COLECCIONES PRIVADAS DONDE ESTA DEPOSITADO EL
MATERIAL, FFR, FIDEL FERNANDEZ-RUBIO; MNCN, MUSEQ NACIONAL DE CIENCIAS NATURALES; UAMZ,
DEPARTAMENTO DE BIOLOGIA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID

ALAVA ASTURIAS
30TYN84 GOMEZ, 1979, 88 29TQH49 FERNANDEZ, 1980
30TVNSS Gomez, 1977, 88 30TUN29 VERHULST, 1983
30TVING3 GOMEZ, 1977, 88 30TUNS8 VERHULST, 1985
30TVING4 GoOMEZ, 1979, 88
30TVNGS GoOMEzZ, 1974, 77, 83, 88 BARCELONA
JOTWNO3  Gomz, 1577, 88 31TDF28  Gomsz y PoEz-RUBIO, 1974
30T NO4 GoMEz, 1977, 88

31TDGOO Cuni, 1874
30TWNOS GOMEZ, 1977, 88

31TDGO8 GoMEez y Fpez.-Ruslo, 1974
30TWN12 RODRIGUEZ, 1985
30TWNI3  Gomez, 1977, 88 31IDG32 MNCN

' 3I1TDG33 MANLEY y ALLCARD, 1970; MNCN

A0TWN14 GOMEZ, 1977, 88 31TDG43 MNCN
30TWN21 Gomez, 1977, 83, 88
A0TWN22 GoMEZ, 1988
30TWN31  Gowez, 1977, 83, 88 BURGOS
30TWN33 Gomez, 1977, 88 30TUM98 GoOmEz, 1983, 88
30TWN34 Gouez, 1977, 88 30TVMO8 Gomez, 1983, BB
30TWN43 GOMEZ, 1988 30TVMI1S GOMEZ, 1983, 88
I0TWN44 GomEez, 1974, 77, 83, 88 30TVM20 Sanz y Pono, 1979
30TWNS3 GOMEz, 1977, 88 INTVM27 MNCN
30TW NS4 GoOMEz, 1974, 77, B3, 88 30TVM28 MANLEY y ALLCARD, 1970; MNCN
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«Lysandra dorylas, L. nivescens y L. golgus (Lep. Lycaenidae)»

TABLA W1 feontinuacion)

30TVM48
30TVM49

30TVM68
0TVM77
30TVM78
30TVM79
30TVMB4
30TVM89
30TVYNOD
30TVNO1
30TVNO2
30TVNOG3
30TVYNI2
30TVN13
30TVN20
30TVN22
30TVN23
30TVN24
30TVN25
30TVN3D
30TVN31
30TVN32
30TVN34
30TVN3S

30TVN4D
30TVN4L
30°TVN42
30TVNA3
30TVN44
30TVNS2
30TVNS3
30TVN54
30TVNSS
30TYNS6
30TVNS7
30TVNGI
30TVNG3

30TVNGS
30TVNGG
30TVNG7
30TVNT3
30TVNEO
30TVNSI
30TVNS3
CACERES
308TJO6
30STJ97
CUENCA
30TWKSES
30TWKS6
30TXKOS
GERONA
31TDGI8

340

MNCN

MaNLEY y ALICARD, 1970; GOMEZ y FDEZ.-
Rusio, 1974; GoOmez, 1974, 77, 83, 88

MANLEY y ALLCARD, 1970; MNCN

MNCN

GoMEz, 1977, 83, 88

GOMEzZ, 1977, §3, 88

MNCN

GoOMEez, 1977, 88

Gdmez, 1988

GOMEZ, 1988

Gomez, 1977, 83, 88

GOMEZ, 1977, 83, 88

GoMmez, 1977, 83, 88

GoOMEZ, 1977, 83, 88

GoMEz, 1983, 88

GoMEzZ, 1977, 83, 88

GomMez, 1977, 83, 88

GoMez, 1974, 83

Gémez, 1974, 83

GOMEZ, 1983, 88

Gomez, 1983, 88

MNCN

GOMEZ, 1974, 83

GoOmMmez, 1974, 77, 83; GOMEZ y FDEZ.-RUBIG
1974

GOMEZ, 1977, B3, 88; MNCN; UAMZ

Gamez, 1974, 77, 83, 88; UAMZ

Gomez, 1977, 83, 88

UAMZ

GomMez, 1977, 83

GOMEz, 1977, 83, 88

GOMEZ, 1988

GOMEZ, 1988; UAMZ

GOMEzZ, 1977, 83, 88

GOMEZ, 1977, 88, Prins, 1977

Gomez, 1977, 88

GomMez, 1988

MANLEY y ALLCARD, 1970; GOMez, 1977, 88;
MNCN

GOMEZ, 1977, 83, 88

GoOMEZ, 1988

GoMEz, 1977, 88

Gomez, 1988

Gomez, 1977, 88

GoMez, 1988

GoMEZ, 1977, 88

Gomez y Foez.-Rueig, 1974; FFR
GOMEz y Foez -RuBla, 1974; FFR

Gomez y Fpez.-Rusio, 1974; MNCN;,
UAMZ; FFR

UAMZ

MNCN

AGEN)O, 1967; MNCN, FFR

31TDG27 MNCN

31TDG28 MNCN

31TDG38 MNCN

31TDG3% MNCN

31TDG46 MNCN

31TDG48 MNCN

31TDGAG SIMO & af, 1975

31TDGSS BoscH y Pirez, 1582; MNCN
31TDGS6 PErez, 1978b

31TDGG6 PEREZ, 1978a

31TDGE? PERez, 1978¢

31TDG68 Pirez, 1978c

GRANADA

305WH30 AISTIEITNER, 1986
GUADALAJARA

30TVLSS IBeRG y VIEJO, 1985

30TVLTS IBERC ¥ VIEJO, 1988

30TVL86 Isero y VIEJO, 1988

30TVKIS GARCIA-BARRGS, 1982; UAMZ
30TWK28 GARCiA-BARROS, 1982, 84
ITWK29 Gancia-BARROS, 1982, 84; UAMZ
30TWL20 GARCIA-BARROS, 1982, 84
30TWL21 Garcia-BARROS, 1982, 84; UAMZ
30TWL30 YELA, 1982

30TWL34 ALVAREZ, 1985

GUIPUZCOA

30TWNGG Gomez, 1974, 77, 83, 88
30TWNGT Gomez, 1974, 77, 83, 88
30TWNGS GOMEz, 1977, 83, 88

IOTWNTT GomMEez, 1974, 77, 83, 88
I0TWNS7 GoOMEz, 1974, 77, 83, 88
HUESCA

31TBGY99 Gomez, 1977, 88; Asos, 1979
31TBH51 GoMEZ, 1979, 83, 88; Asos, 1982
31TBHj2 Gomez, 1977, 83, 88; ABos, 1982; UAMZ
31TBHG2 GOMEz, 1975¢, 77, 83, 88
31TBH63 GoMez, 1977, 83, 88

31TBH7! GOMEZ, 1977, 88

31TBH72 GoMEz, 1977, 83, 88; ABos, 198tb
31TBHS0 GoOMEz, 1977, 88; ARos, 1979
31TBHSI1 Gomez, 1977, 83, 88; Apos, 1979, 8lb
31TBHR2 GOMEZ, 1977, 88; ABos, 1981b
31TBHE3 GOmez, 1977, 88

31TBHE9 GoMEzZ, 1977, B8: Asos, 1079
31TBH91 Gomez, 1977, 83, 88; Asos, 1979
31TBHY2 GoOMEZ, 1977, BR; ABGS, 1979; MNCN
31TCGO8 ABps, 19812

3TCGL8 GoOMmez, 1977, 88; ABOS, 1981a
31TCGI9 ABOS, 198la; GOMEZ, 1988
31TCHOO GoMez, 1977, 88; ABos, 1981a
31TCHOI GoMEz, 1979, 88

3I'TCHO2 GoMEZ, 1977, 88; ABos, 1979
3ITCHW Asos, 1981a; GOMEZ, 1988
30TXM89 PALANCA, 1987

30TXNT3 Apos, 1984h
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TABLA 1N (cominuacin)

ICONA, MADRID

JOTXN74
30TXN83
30TXN84
30TXN90

30TXN9!1
30TXV93
30TXN4
30TYMOS
30TYM28
30TYM29
30TYM38
JOTYNOL
30TYNO2
J0TYNO3

J0TYNO4
30TYNI13
JOTYNI14
JOTYN22
30TYN23

IOTYN32
30TYN33
30TYN4I
I0TYN42

LEON

30TTN76
30TUN25
30TUN27
30TUN3S
30TUN36
30TUN47
30TUNS56

LERIDA

31TCG4Y
31TCHI10
31TCH12
31TCH13
31TCH22

LOGRONO

30TWMO8
30TWN16
J0TWNI18
IOTWN26
JOTWN27
30TWN28
30TWN38
IDTWIN4S

LUGO

29TPH74
MADRID
30TVK09

ABos, 1984a; GOMEZ, 1988; MNCN

GoMEez, 1974, 77, 83, 88

GOMEz, 19748, 77, 83, 88; Asos, 1984a; FFR

MAaNLEY y ALLCARD, 1970; GOMEZ, 1977, 88,
AB0s, 19842

AROS, 1984a; GoMEZ, 1088; FFR

GoOMEZ, 1974, 75b, 77, 83, 88; Asos, 1984b

GoMEez, 1974, 75b, 77, 83, 88

UAMZ

ABcs, 1985

ABOS, 1985

GoMEz, 1977, 88

GOMEE, 1977, 88; UAMZ

AROs, 1984a; GoMEez, 1988

GomEz, 1974, 752, 77, 83, 88; CasTro, 1975;
ABOs, 1984a; MNCN; FFR

Gomez, 1977, 83, 88

ABOs, 1983; GOMEZ, 1988

ARCs, 1983; GomEz, 1988; UAMZ

Gomez, 1977, 83, 88

WEIss, 1920; MANLEY y AILCARD, 1970; Go-
MEZ, 1974, 77, 83, 88; Castro, 1975;
ABos, 1983; MNCN; UAMZ

GoMEez, 1977, 83, 88; ARos, 1982, MNCN

Gomez, 1977, 83, 88

GOMEZ, 1979, 88

WEIss, 1920, GOmez, 1977, B3, 88, AsCs,
1982

FFR

VERHULST, 1983

VERHULST, 198%

MANLEY y ALLCARD, [970; MNCN
VERHULST, 1985; MNCN

MNCN

MANLEY y ALICARD, 1970; VERHLAST, 1985

UAMZ

GOMEZ, 1983

FFR.

Ouver, 1980; GoMez, 1983, 88
Prins, 1983; MNCN

GomMez, 1977, 83, 88

GOMEZ, 1983

Gdmez, 1977, 83, 88

GoOMEZ, 1983

Gomez, 1983

Gomez, 1979, 83, 88

Gomez, 1977, 83, 88; Qowriozora, 1977
GomEez, 1977, 83, 88

FERNANDEZ, 1984

GoMez y Foez.-Ruslo, 1974; GOMEz, 1971;
GoOMEZ, 1987

30TVLOO
30TVLO1

30TVLIO
30TVLI1
30TVL22
30TVLia3
30TVLAS

30TVLS4
30TVLSS

NAVARRA

30TWN4L
30TWN72
30TWN73
30TWN74
30TWNTS
30TWN82
30TWNS3
30TWNB4
30TWNSS
30TWNS6
J0TWN92
30TWN93
30TWN9I3
30TXNO3
30TXNO4
30TXNO5
30TXNI2
30TXNI3
30TXN22Z .
30TXN23
30TXN30
30TXN32
JOTXN33
JOTXN3M4
J0TXN41
JOTXN42
30TXNSS
30TXNGA
30TXNGS
30TXN70
30TXN75

PALENCIA

30TUNSS
30TUNG2
30TUNG3
30TUN73
30TUN74
30TUNS3
30TUNBS4
30TUNS6

30TUNN
30TUN92
30TUN93
30TUN94
30TUNDS

Gomez, 1987

Gomez y Foez.-Rusio, 1974; GoMEz, 1971;
Gomez, 1987

Gomez, 1987

Gomez, 1987

CASTRO, 1975

Saz, 1984

GOMEeZ y Foez.-Rurto, 1974; Gomzz |, 1971;
GOMEezZ, 1987

MNCN

Gomez, 1987

GoMez, 1979, 83, 88
GoMezZ, 1977, 83, 88
GoMmez, 1974, 77, 83, 88
GoMEZ, 1974, 77, 83, 88
GOMEzZ, 1979, 83, 88
GoMEzZ, 1974, 77, 83, 88
GoMEz, 1974, 77, 83, 88
GoOMEZ, 1974, 77, 83, 88
GoMez, 1974, 77, 83, 88
Gomez, 1977, 88; Prns, 1977
GOMEZ, 1983, 88

GoOMEZ, 1983, 88

MNCN

GoMEz, 1983, 88

GOMEZ, 1983, 88

GOMEZ, 1983, 88

GoMez, 1974, 77, 83, 88
GOMEez, 1983, 88

GOMEzZ, 1983, 88

GOMez, 1983, 88

GoMmez, 1977, 88

GomEez, 1974, 77, 88
GOMEZ, 1988

GOMEZ, 1988

GdMez, 1974, 76, 77, 83, 88
GOMEZ, 1974, 76, 77, 83, 88
GOMEZ, 1977, 83, 88
GoMEz, 1974, 77, 83, 88
GomMEez, 1974, 77, 77a, 83, 88
GOMEZ, 1977, 88

GoMez, 1974, 77, 77a, 83, 88

GOMEZ, 1988
GOMEZ, 1977, 83, 88
GOMEz, 1977, 83, 88
GOMEZ, 1977, 83, 88
GoOMEz, 1977, 83, 88
Gomez, 1977, 83, 88
GomEz, 1977, 83, 88
MANLEY y ALLCARD, 1970; OLIVER, 1980; Go-
ME2, 1988: MNCN
GoOMEZ, 1977, 83, 88
GOMEZ, 1977, 83, 88
GOMEz, 1988
Gowmrz, 1977, 83, 88
GOMEZ, 1988
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TABLA I frontinuactdn)

SANTANDER I0TWM34 MNCN
30TUNS?  GOMEzZ, 1974, 77, 83, 88; Vemuist, 1085;  J0TWM36  GoMEz, 1983
MNCN; FFR 30TWMGS GOMH, 1983
30TUNG7 MANLEY y AlicaRD, 1970; GOMEZ, 1977, 88;
VERHULST, 1985 TERUEL
JOTUNGS VERHULST, 1985 30TXK18 MANLEY y ALLCARD, 1970; MNCN
I0TUN9G GoOmez, 1977, 83, 88 30TXK28 Biat, 1974
30TVNO4 GOmEz, 1988 30TXK37 ZaraTER y Korp, 1883; KoscHwitz & o/,
30TVINOS GOmez y Fpez.-Rusio, 1974; Gomez, 1974, 1985; MNCN; FFR
77, 83, 88: VerHuist, 1985 30TXK64 ZAPATER y KORB, 1883
30TYNOG GOmMEZ, 1977, 88 30TXK78 FFR
30TVNIL7 Gomez, 1988 30TXK97 FpEz.-Rubto, 1976; FFR
30TVN36 Gomez, 1974, 77, 83
30TVPOD Ganez, 1977, 88 VIZCAYA
30TVP10 GoMez, 1977, 88
30TVP20  Gowez, 1974, 77, 83, 88; MNCN 30TWNO8  MNCN
30TVP21 GoMEz, 1977, 88 ZARAGOZA
SEGOVIA 30TXM79 Gomez, 1977, 88

30TXNS51 GOMEZ, 1979, 88
30TULSO GoMEZ, 1971; GOMEZ y FoEz. -RuBlo, 1974 : L
30TVLL2 GOMEZ 1971: MNCN 30TXN70 REDONDO, 1977a; GOMEZ, 1988

SORIA RRA
3YTCH70 Roaus, 1982
30TWM25 MNCN J1TCHS1 RocHE, 1982
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Fig. 2. Distribucién geografica conocida de Lysandra golgur. Los citculos negros representan citas de material visto por los autores
y los blancos citas bibliogrdficas. Cada circulo representa la presencia de la especie en una cuadricula UTM de 10 Km de lado.
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! __/'r Lyesandra nivescans Karf,
Distribucién geogrifica conocida de Lyrandra nivescens. Simbolos como en la Figura 2.

Fig. 3.

, ey Ly. andr-c: dDI"yl as D- y Soh 1FF-

Fig. 4. Distribucidn geogrifica conocida por nosotros de Lymandra dorplas. Tanto las citas bibliogrificas come el materal visto
por los autores se han representado con clrculos negros.
%43




M. L. MUNGUIRA & /.

L. nisvescens (Fig. 3) estd distzibuida por una am-
plia zona de la mitad oriental de la Peninsula ibé-
rica, habiendo sido cirada en 101 cuadriculas. Es
una especie claramente ligada al 4rea meditesrinea
sobre substratos ricos en carbonatos. Si bien la ma-
yorfa de las citas se ajustan a la definicién ante-
riot, algunas corcesponden a zonas de substrato si-
liceo, como las del Sisterna Central, y ocras entran
de llenic en la zona eurpsiberiana, como cieras ci-
tas del Pirinec de Huesca. Estas tltimas cicas de-
berfan revisarse y posiblemente deben atribuitse a
dorylas, cuyos ejemplares desgastados se confunden,
a veces, con los de nivenscens. Esta especie fue in-
cluida en la primera edicién del Libro Rojo de los Le-
pidipreros Lbéricos (VIEDMA y GOMEZ, 1976), pero
dada su presencia en gran némero de lecalidades
se excluyé de la segunda edicién (VIEDMA y GO-
MEZ, 1985), criterio que seguimos al considerarla
«fuera de peligeon.

Por dltimo, L. derylas (Fig. 4) es una especie tipi-
camente eurosiberiana meridional y que sélo se en-
cuentra en Ja regidn eurosiberiana de la Peninsula
Ibérica o en aquellas zonas de la regién mediterra-
nea que por su alritud presentan influencia euro-
siberiana, como son los sisternas Tbérico y Central.
La cita de Sierra Sagra (Granada) se sale de este es-
quema general y constituye, sin duda, un caso dig-
no de ser estudiado por su cardceer aislado y relic-
tico. Nuestra zona es el 4rea mds occidéntal en que
la especie esta presente y, aunque en NUESLIo terri-
torio se distribuye de forma local y restringida, en
Centroeuropa €5 un taxon presente €n zonas muy
amplias (HIGGINS, 1983).

Los mapas de névescens y dorylas mostrados aqui su-
gieren una distribucién més amplia, pero més frag-
mentada, que los de GOMEZ y FERNANDEZ-RUBIO
{1974). Los mapas de estos autores sugieren distri-
bucicnes continuas en grandes zonas, mientras que
los mapas que mostramos presentan més bien gru-
pos poblacionales relativamente aislados entre si
(especialmente en mivescens).

Compornentes del nicho
Seguimos a GILBERT y SINGER (1973) en la enu-

meracién de los componentes del nicho de las es-
pecies que nos ocupan.
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La planta nutricia es en las tres especies Anthyllis
valneraria. La larva de golgus utiliza exclusivamente
la subespecie arundana (Limina I, Foto 2), mien-
tras que las otras dos especies se alimentan como
larvas de distintas subespecies de la planta segiin
la zona en que se encuentren. MALICKY (1969) dis-
cute [as plantas sobre las que se ha citado a dory-
las, Nlegando a ]a conclusién de que la especie uti-
liza s6lo A. vubneraria y que, por tanto, las citas de
otras plantas son erréneas, GOMEZ y FERNANDEZ-
RUBIO (1974) citan también plantas que la espe-
cie no utiliza e indican como plantas nutricias de
golgus y nivescens (de las que no se tenfan datos bio-
18gicos) Medicago y Meitlotus y Trifolium y Melilotus,
respectivamente, ciras que se deben considerar
erténeas.

Las partes de la planta usadas son siempre las ho-
jas y especialmente el parénquima de éstas.

La fenologia se muestra en la Figura 5 para nives-
cens. Los adultos de golgus han sido capturados ex-
clusivamente en julio (Tabla I), principalmente en
l2 segunda decena de este mes, aunque es posible
que vuelen también en agosto. Los adultos de dory-
las se han capturado desde la segunda decena de
mayo hasta la segunda de septiembre, si bien la
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Fig. 5. Diagrama fenol6gico de Lysandra mivercens. Abscisas
meses y decenas de cada mes y ordenadas niimero de ejempla-
res. Se han ucilizado los dacos bibliograficos fidedignes y fecha-
dos, asi como los datos de las colecciones consultadas por los
autores,
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mayotia de las citas corresponden a finales de ju-
nio y primeros de julio (datos tomados de GOMEZ,
1983). Por lo que se refiere al voltinismo, las tres
especies presentan una (nica generacidn anual, si
bien la época de vuelo de dorylas y nivescens es bas-
tante dilatada (por ejemplo, #isvercens estd presente
durante dos meses en la localidad granadina de
Sierra de Alfacar). Los datos de BOEHM {1947) su-
gieren que dorylas posee dos generaciones anuales
en la zona estudiada por él (ver MALICKY, 1969,
para discusidn).

El hdbitat de gofgus puede definitse por su elevada
alticud (2.500-3.200 m, 2.717 254 m; x*SD,
N =12), por su preferencia por substratos siliceos
(esquistos del carbonifero) y por su presencia ex-
clusiva en los pisos oromediterrdneo y crioromedi-
terrdneo ocupados por comunidades vegetales de
las series Genisto baeticae-Juniperets nanae y Erigeron-
to frigidi-Festucets clemente; (MOLERO-MESA y PE-
REZ-RAYA, 1987). En Sierra Nevada el hdbitat de
golgns no se solapa nunca con el de nivescens, que
ocupa niveles inferiores, con vegetacién de ma-
torrales espinosos, legando sélo a 2.100 m de al-
tura siempre sobre subscratos ricos en carbonatos.
En el resto de los lugares en que hemos encontra-
do a nivescens el substrato es siempre rico en bases
(mdrmoles y calizas). La altura media de las loca-
lidades de la Tabla Il es de 1.121 £ 398 m (x £SD,
N =119}, Jo que sitiia a esta especie de lleno en el
piso supramediterrineo, si bien algunas localidades
pertenecen a los pisos mesomediterrinec y orome-
diterrdneo. GOMEZ y FERNANDEZ-RUBIO (1974)
sitdan el [imite superior de vuelo 2 2.500 m, alti-
tud que creemos excesiva. La especie se ‘encuentra
en zonas de encinar, quejigar y sabinar, aunque la
mayoria de las veces el bosque ha desaparecido,
siendo sustituido por matorrales, todos ellos encua-
drables en la clase Ononido-Rosmarinietea.

Las preferencias ambientales de dorylzs son mucho
mis dificiles de definir, ya que se encuentra en las
zonas mediterrinea y eurosiberiana en diferentes
pisos bioclimaticos, desde casi el nivel del mar has-
ta zonas subalpinas u oromediterrineas. Hemos en-
concrado a la especie tanto en substratos ricos en
bases como siliceos, lo que revela que los requeri-
mientos de la especie no son estrictos en este
particular,

Las fuentes de néctar de las tres especies se
corresponden con las floras mds abundantes en la
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zona y época de vuelo y, sin duda, este recurso no
representa un factor limitante para los adultos
(MUNGUIRA, 1987). L. golgur ha sido observada li-
bando en Arenaria tetragustra, Silene rupestris, Jasio-
ne amethystina,y Hieracium pilosella y nivescens en Se-
dum album, Doryenium pentaphyllum, Rubus sp. y
Dianthus sp. Los machos de las tres especies han si-
do observados en bebederos, de los gue posible-
mente obrengan nutrienctes necesarios para su me-
tabolismo (ADLER y PEARSON, 1982).

El dltimo componente del nicho se refiere a la pre-
si6n por parte de depredadores. Carecemos de da-
tos sobre depredadores o parasitoides de las tres es-
pecies, pero al menos en afvescens y golgws hemos ob-
servado una asociacién facultativa de las Jarvas de
las dltimas edades con Tapinoma nigerrimum. Esta
asociacién brinda, sin duda, prateccién a la larva
contra enemigos naturales de tipo invertebrado
(PIERCE y MEAD, 1981). Las hormigas se mantie-
nen en estrecho contacto con la farva gracias a las
alomonas que ésta segrega. Como «remuneracins
la larva secreta un jugo azucarado que las hormi-
gas aprovechan, por lo que podemos considerar a
esta asociacidén como mutualista. Cuando la larva
se siente molesta, despliega Jos tentdculos del oc-
tavo segmento abdominal, lo cual alarma a las dos
hormigas que suelen acompafiarla incrementando
la actividad y agresividad de éstas. Este dltimo
comportamiento puede deberse, como sugiere
HENNING (1983), a que ios tentdculos segregan
un alomona cuyo efecto es similar a la feromona
de alarma de las hormigas.

Comportamiento sexual

Es de tipo acechador siguiendo la terminologia de.
ScoTT (1974). Los machos de las tres especies ace-
chan en lugares prominentes el paso de las hem-
bras y compiten con otros machos coespecificos por
la posesién de determinadas zonas. Los apostade-
ros son piedras o mds frecuentemente plantas con
alguna parte por encima del nivel del suelo y estdn
situados en barrancos o zonas aclaradas (zonas de
paso obligado). Estas lugares no contienen necesa-
riamente acumnulaciones especiales de plantas nu-
tricias o de flores (Limina I, Foto 3), por lo que
las hembras acuden a estas zonas con la finalidad
de aparearse.

Con estas premisas ¢l comportamiento sexual pue-
de identificarse con el «lek» descrito para otros gru-
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pos animales y también para mariposas (LEDER-
HOUSE, 1982). Las posibles ventajas de esta estra-
tegia han sido ya comentadas por el auzor citado
y se pueden resumir como sigue:

— Al estar Ja planta nutricia dispersa ¢n una am-
plia zona y ser éta poco conspicua, las hembras
minimizan el gasto energéeico a la hora de locali-
zar a machos, ya que &tos se encuentran en luga-
res prominentes y conspicuos y no dispersos por to-
da el drea. Con plantas agrupadas yfo conspicuas
el gasto, sin embargo, se minimiza realizando la
biisqueda en las zonas con plantas, tal como ocurre
con los machos de las especies patrulladoras.

— La actividad sexual de los machos no interfiere
con las actividades ovopositoras o alimenticias de
las hembras, con Io que se minimiza el gasto ener-
gético de las hembras a la hora de rechazar a ma-
chos mientras realizan estas actividades,

Los machos persiguen cualquier cbjeto volador que
pase a su lado, pero ante otros machos azules y, so-
bre todo, ante machos competidores exhiben un
comportamiento mas agresivo, con vuelos espira-
les de 4 m de altura y 4-5 s de duracién. Nocmal-
mente el macho que vuelve al apostadero es el que
inicialmente lo ocupaba, observacién que hemos
realizado varias veces en machos de nivescens con de-
fectos alares que los caracterizaban.

En el caso de gofgus hemos observado en las dreas
de cria machos divagantes que cortejan a hembras
normalmente no receptivas (alas abierras y vibran-

«Lysandra dorylas, L. nivescens y L, golgus (Lep. Lycaenidae)s

tes y abdomen levantado). Esto puede deberse a
una disminucién de la densidad de adultos en es-
tas zonas, con lo que el comportamiento acecha-
dor serfa muy costoso, o bien a que estos machos
«patrulladores» han sido rechazados de las zonas
de alek» donde el éxito reproductor es mds pro-
bable.
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SUMMARY

The three species studied are monophagous, single brooded lycaenids. Their larvae feed in several subs-
pecies of Antbyllis vainelaria. They have five larval instars and overwinter as third instar larvae.

The egg as seen in the scanning electron microscope has slight interspecific differences. The female lays
the eggs one by one on the leaves of the foodplant, and larvae feed on the parenchima of the leaves
before winter, and on the whole leave afcer it. Fullgrown larvae is of pale green colour, with a whitish
or yellowish lateral line. Differences between the three species in larval and pupal stages are not ¢nough
to allow specific differentiation. The larvae of at least golens and mivescens have facultative relationships
with ants of the genus Tapinoma.

Sexual behavior of adults is of the perching type, 2ad males rival with other males to defend particular
perching sites.

The three species have different habitat requirements andfor distribution. L. golgas lives over siliceous
substrare in places with low vegetation of oromediterranean and crioromediterranean stages in Sierra
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Nevada {Granada district). The other two species appear at lower stages, mainly over calcareous subs-
trates. Although dorylas and névescens live together in some localities of Catalonia and Central Spain, theit
overall discribution is fairly different, and while mivescens is a typical mediterranean species, dorplas has
an eurosiberian distribution.

L. nivescens and L. dorylas ate present in many Iberian localities and therefore we consider them out of
danger, whereas L. gofgus is excremely local and therefore it should be clasified as «endangered species»,
and the protection of its habitat held as a priority.
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