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DISTRIBUCION y AUTOECOLOGIA DEL TEJO (TAXUS 
BACCATA L.) EN LA PROVINCIA DE VALENCIA 

J. A. ALeaDER, E. SANCHIS y M. B. CRESPO' 

RESUMEN 

Se estudia la corología del tejo (Taxus haccata L.) en la provincia de Valencia, puntualizando su exacta 
localización (referida a cuadrículas UTM) y aportando datos fitosociológicos y edáficos que contribuyen 
a un mejor conocimiento de dicho taxon. 

INTRonUCCION 

Aunque no tiene un elevado número de localida­
des dentro del ámbito que nos ocupa, la presencia 
del tejo ha sido citada en varias ocasiones. WIll­
KOMM (1870) lo citó para la Sierra de Chiva; MA­
TEO (1983) pata el Barranco del Río Reatillo, en la 
Sierra de Santa María, y más recientemente, Bo­
LOS y VIGO (1984) oftecen su distribución en el le­
vante español. 

CAVANIllES (795), PAU (905) y RIGUAL (1972) 
señalan su presencia en las provincias de Castellón 
y Alicante, territorios que quedan fu~ra del ámbi­
ce de estudio de este trabajo. 

En la actualidad, y debido a una desmesurada pte­
sión antrópica, se encuentra en franca regresión en 
nuestros montes. Por un lado, las talas abusivas le 
han hecho desaparecer de lugares donde antigua­
mente se localizaba con relativa facilidad. Por Otro 
lado, los incendios, -verdadero azote de la cuenca 
mediterránea, han mermado en buena parte el nú­
mero de individuos de este taxon en nuestra pro­
vincia, si bien hemos podido constatar la buena re­
generación de algunos ejemplares severamente da­
ñados por el fuego y que habían rebrotado de cepa. 

Indudablemente, su localización, siempre unida a 

1 Depanamemo de Biología Vegecal. U. D. Boránica, 
Universitar de Valencia. Calle Doctor Moliner, 50. 
46100 Burjassor (Valencia). 

lugares escarpados, ha salvaguardado un buen nú­
mero de ejemplares de la reducida área de disper­
sión de la especie en nuestro territorio. La locali­
zación de este taxon en la provincia de Valencia, 
como puede observarse en las Figuras 1 y 2, ha 
quedado relegada a seis únicos enclaves dentro de 
las comarcas conocidas con los nombres de Los 
Serranos y La Plana de Utiel-Requena. 

Las coordenadas de los puntos referidas a cuadrí­
culas del retículo UTM de un kilórnerro de lado 
son las siguientes: 

Fuente de la Puerca X] 7682. 

Barranco de la Hoz X] 8081. 

Camino del Palancar X] 7682. 

Alto del Burgal X] 7681. 

Pico Rapé X] 7387. 

Monte del Tejo X] 7376. 

Los pliegos testigo se encuentran depositados en el 
Herbario VAB del Departamento de Botánica de 
la Facultad de Ciencias Biológicas de la Universi­
dad de Valencia. 

MATERIAL Y METanOS 

El material vegetal ha sido taxonómicamente estu­
diado con la Flota Europea (TuTIN, T. G., et al.) 
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Fig. L Distribución del Tejo en la provincia de 
Valencia. 

[eds.], 1964-1980). En e! apartado de Fitosociolo­
gía se han seguido los criterios de BRAUN-BLAN­
QUET (1950, 1979). Para el cartografiado de los 
puntos de muestreo han sido utilizados los mapas 
cartográficos de! Ejército 1:200.000 de Valencia, 
1:\00.000 de Liria y 1:50.000 de Chulilla. En el 
esrudio geológico ha sido empleadn e! mapa del 
IGME 1:50.000 de Chulilla. En el estudio edáfico 
la toma de muestras de suelo ha sido realizada se­
gún los posrulados de FAO (1977). Las derermi­
naciones analíticas realizadas se han efeccuado se­
gún los siguientes criterios: análisis de textura, por 
e! método del densímetro (BoUYoucos, 1936), y 
determinación de la clase textural, por el Soil Sur­
vey Manual del USDA; e! pH, con un pH-metto 
de electrodos combinados y la relación suelo/agua 
1:2,5 y relación suelo/Kd 1:2,5; la mareeia orgá­
nica, según el sistema de W ALKLEY-BLACK (1934); 
los carbonatos totales, con el calcímetro de Ber­
nard (DUCHAUFOUR, 1965); la capacidad de inter­
cambio catiónico (Cle), por el desplazamiento de 
los cationes del complejo de cambio (DUCHAU· 
FOUR, 1965); la conductividad, aplicando los prin­
cipios de R1CHARDS (1954) sobre los extractos de 
suelo obtenidos por saturación. 
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RESULTADOS 

Ficosociología 

La particular localización que adopta el tejo en las 
montañas valencianas (taludes calizos y canchales 
a pies de cingiera, en umbrías) contribuye a que 
frecuentemente aparezca formando parte de un 
mosaico de comunidades, que pertenecientes a di­
ferentes alianzas fitosociológicas, definen hábitats 
característicos. La Tabla 1 muestra los fragmentos 
de comunidades en los que se encuadra el tejo. 
En las zonas comprendidas entre los 700 y \.000 
metros de altitud es frecuente identificar comuni­
dades cormofíticas encuadrabJes en la alianza Ho­
malolhecio-Polypodion ,errali Br.-Bl. (1931) 1947, 
colonizadoras de los rellanos y pequeñas grietas, 
que se entremezclan con las eminentemente rupí­
colas pertenecientes a la alianza Asplenion petrar­
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TABLA 1 

INVENTARIOS REALIZADOS EN LAS LOCAUZACIONES ESTUDIADAS DE TAXUS BACCATA L 

Número de orden ........................................................ 1 2 3 4 5 6 
Area en mI ................................................................... 100 50 100 100 50 100 
Cobertura en % ......................... ................................. SO 90 SO 90 SO SO 
Inclinación en grados centesimaJes y exposición ...... 45N 60N 25N 40N 60N SON 
Altitud en m.s.n.m. SOO SOO 650 1.000 1.140 1.2;0 

Táxones: 

Tax1iJ baaara ................................................. 1.3 +.1 2.2 +.1 1.1 3.1 

De AJplmitl(4 n/purria: 

AJplmü¡m frÍchcmana subsp. qutuirilJalmI +.1 +.1 +.1 +.1 
CerrrtKh o/firinl1rTJm .................. +.1 +.1 

De Polmlilkf4HI1 cttuloctnrÍJ: 

AJplmium jonrl1num ................... ...................... +.1 +.1 +.1 +.1 +.1
 
Polenrilla C41JIoCroI .................................. +.1 +.1 2.2
 
Silene JlJXifrttgl1 ..... .................... ...................... +.1
 

De }t1Jionion foliOJm: 

Saxifrl1gtt lattpttio/ala ...................................... +.1 2.2 + +.1 +.1 
Drahtt hiIpttnüa ........ ...................... +.1 

}t1Jione jOliosa ........................................... +.1 

De AJplmieJttlia petrarchae: 

TtlJmum thymijOHum .................................... +.1 +.1 2.2 +1 
Chaenorhinum origanifolium subsp. CTtlliifolium +.1 

De Homalothecio-Polypodion serrali ..... 

Polypodiu'm tJJJJlrak ................................... +.1 1.1 

De Querceu4 ilicü: 

RPbia peregrina ........................... 1.1 +.1 2.2 2.2 +.1 +.1
 
únicera impkxa ........................ ...................... +.2 +.1 +.1 +.1
 
QuerCUJ cocci/era .................. +.2 +.1 +.1 +.1
 
Smilax aspera ......................................................... +.2 1.1 1.1
 
AJpttragus tWitifoHus .............................................. +.1 1.1 +.1
 
]uni/JerUs oxycedrus ................................ +.2 +.1
 
Phil/yrea anguslifolia .................................................. +.1
 

De QutrctJttlia iliris: 

RPsCUJ tWiltatlJJ ....................... +.1 +.1 2.2 1.1 +.1
 
Viburnum tinus .......................................................... 1.2 +.1 +.1 1.1
 
Quercus rotundifolz"a ..... ........................ ..... .... +.1 +.1
 
AJplenium Mopterü ............................. +.1
 

De Rhamno-Quercion cocd/eral: 

Teucrium chlZm4ldrys +.1 +.1 +.1 +.1 
]uniperus phomicr4 ............... , 1.2 +.1 +.2 

De PiSlado-Rht111/netttlil1 tt/arerni: 

EJJphmia charaáas .... +.2 +.1 J.I 1.1
 
Daphne gnidium ............... ................ +.2 +.1 +.1 +.1
 
RhamnlJJ alaJemlJJ ...... .......................... +.2 +.1 +.1 +.1
 
PÍJlada terebinthlJJ 2.1 +.1 +.1
 
Bupleurum /ruticosum .... .......................... ................ +.1
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TABLA 1 (CoRt.)
 

INVENTARIOS REALIZADOS EN LAS LOCAUZACIONES ESTIJDIADAS DE T.1XUS BACCIlTA 1.
 

De Aceri-Qllerrmion faginae: 

Acrr grana/tnJt . 1.1
 
CytiJUJ palens .
 
QUtreUJ ¡aginea . (+)
 

OtroS táxones: 

Redera heli" . 1.1
 
Pipk1JhenJm paradoxlim . +.1
 
BrtKbypodium rellUum . 3.1
 
~tnldula lalifo/ia . +.1
 
PinUJ pinmler . +.1
 
Bupkurum ftuliceJetnJ . +.1
 
ROlmarinus officinalis .
 
Thymw tlulgariJ . +.1
 
Gtranium purpureum .. . +.1
 
Sedum Jtdifonne .
 
Amelanchier ovaIú .
 
Scrophularia lriaphila ..
 
RJlhliJ ulmifolius .
 
EriCd mlJltif/ora .
 
Sedum tt/bum .
 
Helichrylum ilalictim subsp. Jerotinum .
 
AJplxxitllU ranJOIIJJ . (+)
 
BrtKbypodlum phoerticoideJ .
 
Erinaaa antbyllis . +.2
 
OnoniJ aragonensiJ _ . +.1
 
CtJtananche roeruw .
 
Viola alba subsp. dehnhardJii ..
 
Siltr1e meUifera .
 
HeJienthemum marifollum .
 
Cephalaria leuCdnlha . ..
 
CirJium 11Wmpt.uukJ1IJiJ .
 
U!ex paroiflorul , .
 
Orobanche hedwat . .
 
KiJeleria vaJleJiana . +.1
 
SCtthioJa luroltr1JiJ .. +.1
 
Hilrulella valenJina . +.1
 
PinUJ ha1epensiJ .
 
Globularia valentina . +.1
 

}unijJeruJ rnmmuniJ subsp. hemiJphaeriCd . 1.1
 
OryriJ alba .
 
Marrubium Jupinum .
 
linaria npens .
 
Ga/ium 1TII1rilifllJlm .
 
BuxuJ JDllprrvirenJ . 
Cardamine hinu/a .
 
Piptalhtrum militUeJlm , .
 
Et:hium vu/gare .
 
Anlhyl/iJ vulneraria .
 
DtJrycnium hirJUlum .
 

~;::~!'::i .:::::::::::::::::::.:::::::::::::::::::::::::::: . +.1 
+.1 

TariJXdCUm offirirutk . +.1 
Cenlal1rt4 boiuieri .. +.1 

Nomenc!a[lua de los táxones de acuerdo a FÚJra EJirop.ua. O~igen de los inventarios; núm. 1; Fuente de la Puerca; núm. 2: Barranco de la Hoz; 
nÚM. 3; Camino del Palancu; núm. 4: Aho del BurgaJ; núm. 5: Pico Ropé; núm. 6: Monte del Tejo. 
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chae Br.-BI. & Meier, 1934, pero tOdas ellas apare­
cen en forma de pequeños fragmentos inmersos 
denero de la asociación Hedero-Cytise/um patentis 
G. Maceo, 1983, de la Rhamno-Quercion cocciferae 
(Riv. God., 1964); Riv. Mart., 1974. Esta asocia­
ción, de óptimo mesomediterráneo inferior y de 
amplia distribución en nuestra provincia, tal y co­
mo fue descrita por Su autor, representa la orIa hú­
meda de los carrascales, fresnedas y bosques mix­
tos de las montañas valencianas, constituyendo la 
etapa rcansicional en el paso de comunidades del 
orden Pistacio-Rhamnetalia alaterni Riv. 
Mace, 1975, hacia las de Prunefalia spinosae R. 
Tx., 1952. Es por ello que suele ocupar preferen­
temente pies de cinglera, vaguadas y barrancadas 
umbrosas donde siempre existe un buen nivel de 
humedad edáfica y ambiental. Fisiognómicamenre, 
se presenta como un matorral denso dominado por 
especies caducifolias, entre las que destacan: Cyti­
JUJ patem} PiJtacia terebinthUJ} Amelanchier ()ValiJ y 
Acer granateme} tapizado en su base por un espeso 
estrato herbáceo y lianoide dominado casi comple­
tamente por Redera he/ix¡ a la que complementan 
Brachypodium phoenicoiries, Piptatherum paradoxum, 
etcétera (Fig. 3). 

A medida que incrementamos la altitud y sobre­
pasamos los 1.000 metros las comunidades de la 
alianza AJplenion petrarchae van siendo sustituidas 
progresivamente por las dejaJionion folioJae O. Bo­
los, 1957, de carácter más montano. Ello se refleja 
fielmente en su composición florística, donde apa­
recen ahora Draba hiJpaníca, Potentilla cau!eJCfmJ y la 
misma jasione folioJa. En lo referente a la Heder()­
CytiJetum patentiJ, va siendo reemplazada por las co­
munidades pertenecientes más claramente a la Prtt­
no-RNbion ulmifoliae O. Bolos, 1954, que orlan los 
fragmentos de quejigares encuadrabIes en la sub­
alianza Aceri-Q/tercenion lagineae (Riv. God., Rigual 
& Riv. Matt., 1959) Riv. Mart., 1972, pero siem­
pre en contacto con los carrascales perennifolios 
dominantes del TeJlcrio pinnatifidi-Querceni()Jl r()/un­
dilolia, Riv. God.,1959, em. nomo Riv. 
Mart., 1982. Es aquí donde especies hasta .hor. 
poco importantes, como son Quercm /aginea, Acer 
granatense, Amelanchier tnJalil y On()niJ aragonemiJ¡ [O. 

man un papel relevante (Fig. 4). En rodas ellas el 
tejo aparece relíctico, como un mero acompañan­
te, dado que busca las condiciones ecológicas don­
de más eficazmente defenderse. 

En lo referente a los dominios climácicos, aparece 

1CONA, MADRID 

Fig. 3. Situación ropográfica de las comunidades en las 
que roma parte el Tejo en las zonas más baías. 

Fig. 4. Situación topográfica de las comunidades en las 
que roma paree el Tejo en las zonas más elevadas. 
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en el átea de estudio potencial del Bupkuro rigidi­
Quemtum rotundifolitU Bt.-Bl. & O. Bolos, 1957, 
em. nomo Riv. Marr., 1982, carrascales basóftlos 
mediterráneos de óptimo del piso mesomediterrá­
neo. No obstante, el tejo por su particular ecolo­
gía se puede localizar en la subasociación /raxine­
tOJum ami Peris, inéd., propia de los enclaves me­
somediterráneos protegidos y de ombroclima, a! 
menos por causas microtopográficas, subhúmedo. 

Al ascender en altitud aparece, aunque de forma 
muy fragmentaria, el área potencial de la subaso­
ciación arcloJtaphyktOJum crassifo/iae Peris. inéd., de 
Óptimo supramed.iterráneo inferior, que pese a ser 
propio de ombroclimas más secos, alcanza clara­
mente las posiciones más frescas de orientación 
nOrte. 

Geología 

Las formaciones actuales de tejo se localizan sobre 
los siguientes suseratos geológicos: 

Calizas pisolíticas del Jurásico en el monte del 
Tejo. 

Calizas microcristalinas del Santoniense en: Al­
to del Burgal, Pico Ropé, Fuente de la Puerca 
y Camino del Palancat. 

Calcarenitas del Cenomanense en el Barranco 
de la Hoz. 

Edafología 

Los suelos originados a pattir de los sustratos geo­

((El teio (TaxllJ batcata L.) en Valencia» 

lógicos anteriores son, en general, de textura fran­
co arenosa (Tabla 11), que permiten un buen dre­
naje y facilitan la penetración radicular en los mis­
mos; tienen una excelente aireación. por lo que los 
restos vegetales se remineralizan muy rápidamente 
y dan una estructura grumosa muy esponjosa. Los 
pH son altOS, en general, como consecuencia del 
materia! calcáreo de origen de estos suelos. Presen­
tan una óptima acidez de reserva, como se observa 
en los pH realizados con KCI. 

La materia orgánica es la característica qwr.lIca 
más importante, alcanzando valores muy altos 
(6,39% en el Camino del Palancar y 6,59% en el 
Pico Ropé), lo que indica el alto grado de activi­
dad biológica de estos suelos y su gran fertilidad. 

El contenido en carbonaros totales es normal para 
las dos primeras muestras y alto para el restO. He­
mos de destacar la abundancia relativa de carbo­
natos de magnesio frente al resto de OtrOS carbo­
natos; esto se observa en la lenta pero constante 
efervescencia de las muestras con HCI diluido. 

La CIC es de rango normal para todas las mues­
eras analizadas, no alcanzando valores más altOS por 
la escasa proporción de arcillas en el suelo. Al era­
tarse de suelos de textura franca, y, por tanto, con 
facilidad para el lavado, que se incrementa por las 
fuertes pendientes en que se presentan, los niveles 
de salinidad (conductividad) son muy bajos y no 
hay en ningún caso problemas ¿fe acwnulación de 
sales. 

TABLA II
 

ANALISIS EDAFICOS DE LAS POBLACIONES DE TEJO ESTUDIADAS
 

Determinaciones analíticas 2 3 4 5 6 

Composición granuloménica: 

Arena (%) ............................................ 53,46 64,88 55,io 63,66 43,12 45,92 
Limo (%) 39,50 30,02 37,92 30,02 53,72 49.34 
Arcilla (%) ........................................... 7,04 5,10 6.68 6,32 3,16 4,74 

Textura: Franco- Franco- Franco- Franco- Franco- Franco-
arenosa arenosa arenosa arenosa limosa arenosa 

pH (suelo/agua) ................................... 7.97 7,93 8,20 7,85 7,52 8,11 
pH (suelo/Kd) 6,74 6,81 7.03 7,12 6,84 7,22 
Materia orgánica (%) ........................... 3.22 6.39 6,59 3,48 2,73 2,40 
Carbonatos torales (%) ................. 18,80 11,40 35.92 36,36 44,40 25,36 
Cap. ¡mer. caro (meq/lOO g) ............... 15,40 21.85 23,87 15,31 10,20 10,90 
Conductividad (mmhos/cm a 25· q . 1,000 0,653 0.565 0,998 0,859 0,417 

Localidades: 1: Fuente de la Puerca. 2: Camino del Palancar. 3: Pico Rapé. 4: Monte del Tejo. 5: Alto del Burga!. 6: Barranco de la Hoz. 
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CONCLUSIONES	 Como conclusión final podemos afirmar. sin lugar 
a dudas, que el tejo se encuentra en franca regre­

La ecología del tejo está definida por presentarse sión, constituyendo siempre poblaciones de redu­
en zonas escarpadas y difícilmente accesibles, lo cido número de ejemplares y pudiendo considerar­
cual favorece, por una parre, su protección frente se su presencía como meramente relíctica. Por ello,
al fuego, y, por otra, que-su explotación forestal se consideramos que debe ser una especie a proteger.
vea muy dificultada. 

Su presencia va ligada a sustratOs calizos de orien­
tación norte, donde se mantienen altoS niveles de AGRADECIMIENTOS
humedad. Los suelos donde se asientan las pobla­
ciones valencianas de tejo tienen texturas sueltas Agradecemos la colaboración recibida de don Emi­
de pH básico y con un gran contenido en materia lio Laguna Lumbreras para la realización de este 
orgánica. trabajo. 

SUMMARY 

The chotology of rhe yew Ctee ITaxus btueata L.) in the ptOvince of Valencia (Spain) is studied, detet­
mining lts exact .Iocalization (referred tO UTM squares). PhytOSOCIOlogICal and edafic data that COntrJ­
buted te a better knowledge of thar raxon, are also included. 
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