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I. TINAIJDAD DEL FSTTJDIO

En los análisis que hemos llevado a cabo sobre la concentración de
las explotaciones, tanto desde el punto de vista fisico como económi-
co, aunque pusimos en evidencia que la concentración varía con la
Orientación productiva dominante (l), no se ha estudiado para las
distintas Orientaciones Técnico Económicas la relación, si existe,
entre la estructura de las explotaciones y el nivel de concentración
económica, pues es posible que en zonas con altas concentraciones
las explotaciones presenten, en ciertos aspectos, diferencias estructu-
rales respecto a zon¿rs cuya concentración económica sea reducida.
Ante esto, es razonable plantear si dado un grupo de explotaciones
y el resultado económico conjunto, su distribución entre las explota-
ciones integrantes puede esta¡ relacionada con la estructura áe las
mismas, de tal manera que algunos elementos respondan con más o
menos intensidad, y en un sentido u otro, a variaciones de la distri-
bución económica del grupo.
De los elementos que integran la estructura de la explotación con
empresario persona fisica, elegimos, por su importancia el trab{o,

(*) Caknráü¿o d.e EcononNía Apli¿ada.
(l) Rltiz-Mato" L. (1990): ,La concenhación e¿onónica de las explotaciones agrario: española.s". Ra)ista d,e

Estudios Agro.Social¿s, I 5 L
Ruiz-MaJa, L. (1993): 

"holucion de k concentra¿ión d.e la ücfia: tencl€/],cia al ind¿mento ¿e la concmtr.t
cíón". Reuista de Eslud,ios Ago-Social¿s, 164,

- Estudjos Agrosociales y Pesqueros, n .o 208, 2005 (pp. I97-212) .
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analizando la existencia de asociación entre la distribución del resul-
tado económico de las explotaciones y la distribución del trabajo,
comparando Las situaciones existentes en 1982 y 1999, proporciona-
das por los respectivos Censos Agrarios (2).

En primer luga¡ para disponer de un panorama general, distingui-
mos en la mano de obra total dos grupos: no asalariada y asalariada

¡ a continuación, en cada una de éstas las dos comPonentes qu€ con-
templan los Censos: en el trabajo no asalariado Empresario y A1'udas
familiares, y en e1 asalariado fio y eventual.

Los resultados obtenidos se refieren geográficamente al conjunto

que permita atribuir las variaciones que surjan en el estudio exclu-
sivamente a las va¡iables bajo análisis. A nuestro juicio todo lo
expuesto no invalida los resultados obtenidos, sino que debe serür
de caución a la hora de interpretarlos con excesivo "rigor inferen-
cial,'.

2. PTAN DTLESTT]DIO

El análisis de la relación entre concentración económica e intensi-
dad del trabajo de las explotaciones lo llevamos a cabo en cuatro eta-
pas. Primero, exponemos una introducción metodológica; a conti-
nuación, estudiamos el grado de asociación global que pueda existir

segunda en respecto a la primera.

3, INTRODUCCION

Cuantificamos la concentración económica mediante el Indice de
Gini del Margen Bruto Total y la distribución del trabajo, que deno-

(2) En 1982 eI ñúrwo d¿ etptotacío es .on m4rresaio perono ftsica suptLso eI 99'2 d¿l lot.I ¿en:a¿o J sx

Múgn Bn'to Total ¿¿ 92,1 por ci¿nk dzl total d¿l S¿.tot Agaria. En 1999 estos áfrrls pa'aron a sq ,¿sie¿ttür'

nente, 97,0 t 74,8 por címn.
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minaremos intensid,ad, a través del porcentaje de las UTA empleadas
por cada grupo de mano de obra respecto al trabajo total.
Partiendo de la base que la distribución del trabajo varía según el
tipo de aprovechamiento que prer,alece (3), difere nciamos las explo-
taciones atendiendo a su Orientación Técnico Económica dominan-
te, escogiendo las siguientes: Agricultura general, Horticultura,
Viñedo, Frutales y cítricos, Olivar, Policultivos, Ganado bovino,
Ganado ovino y caprino y Ganadería mixta.
A fin de poder comparar la clasificación de las explotaciones según
Orientaciones de 1982 con la de 1999, recalculamos, en su momen-
to, la primera según la metodología de 1999. Esto ha conducido a la
variación en cada Orientación del número de exDlotaciorres oue aDa-
recían según Ios criterios de 1982 respecto a lás obrenidas con ios
posterlores.
El municipio es la unidad territorial elemental sobre la que se halla
el Indice (4). En cada municipio y Censo agrupamos 1as explotacio-
nes con la misma OTE dominante (5), y calculamos su concentra-
ción económicajunto con las intensidades de los grupos de mano de
oDra.
Siguiendo las pautas establecidas en el análisis preliminar de datos,
procedemos, en primer lugar, a la representación gráfica de las varia-
bles: concentración económica e intensidad de la mano de obra. sur-

económica y la "variable respuesta> la intensidad de la mano de
obra, participación relativa en el trabajo total de cada componente.
Todo ello con finalidad, exclusiaamente d,escriptiaü ) no de causa a efecto.
La representación de las "nubes de puntos> de las OTE y Censos
resulta a todas luces excesiva, por lo que nos limitamos a un solo
caso (7): la Orientación de Agricultura general dominante en 1982.
En el gráfico I aparece el Índice y la intensidad del trabajo no asala-
riado y asalariado.

(3) Ruiz-MaN, L. (1988): ,EI trabajo en las ex\lotacion¿s agrún&s". Reuísta de Estudios Agr.-sociales, 146.
Ruiz-May, L. ( 1989): "El trabajo en tas etplolacisnes ag¿Íias: la .nfuau¿a de ln ¡l,imensión econóni@ en ta.

aolución ¿e la ¿st¡utura. del trabaja" R'¿¡i.sta de Istutlias Agro-Soaab' 147
(4) tutd-Mqo, L. (2004): "La. d¿siguatda¿ de Ia ¿ístribución econótnica de tas exflotaciones agarias can

üd!rcsar.io fe$ona fica: feríod.a 1982-1999,. Reatsla Elpañoh de Dstürlios Agro-Sociales 1 Paquen' 2U,
(5) L . un nismo ntuTlicipi.o pu¿d.m caulsttr grupos d,e explotadon\ (te tuiaias OTE.
(6) Aceqtando la costunb¿ que en abs*as lieure k !@iabl¿ "L\plicatiLta, ) en dr¡lena¿ts ln "rest esta".
(7) Sin qu¿ estc sulonga que el eon¿portuünimto sea sienlre ¿l minno.
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Gtáfico 1
Intensldad del Trabajo

g 100

! 6 0
6
E¿o
'P 20

F. 100
'3 eo
! 6 0
6
E¿os'e. 20

oy' o,u

fndices de Gini

De ellos se deduce, de manera inmediata, la dispersión que tiene
lugar cuando se relaciona cada tipo de trabajo con la concentración
ecónómica; además, podemos apreciar .cierta disposición" de las
nubes de puntos: muy pocos puntos tanto en los valores bajos del
Indice como en los altos, acumúlándose más o menos entre 0,2y 0,7.
Por otra parte, y esto es más importante para lo que sigue, apalecen
las nubes con <<estructuras" diferentes según el tiPo de trabajo, que
aquí son complementarias.

Sin otra frnalidad que la meramente descriptiva hemos "ajustado" un
polinomio (8), para (orientarnos> sobre la existencia de posibles
utxayectorias". El coef,rciente de determinación para los dos ajustes
igual a 0,273 es tan bajo que, razonablemente, no permite presupo-
rier nada en términos rigurosos de Inferencia Estadística, sin embar-
go las trayectorias de las intensidades manifrestan ciertos comporta'
mi¿ntos ctando aumenta el Indice, descendente en el no asalariado y
ascendente en el asalariado.

El resultado induce a cuantificar la posible asociación entre las dos
variables. Para ello descartamos el coeficiente de correlación lineal
de Pearson por implicar la relación lineal de la regresión entre las
variables y su distribución normal bidimensional. Como alternativa
elegimos el coeficiente de asociación de Spearman, re que permite
evaluar la presencia de asociación sin establecer supuesto alguno
sobre su tipo. Los fuertes resultados obtenidos (9), y significativos al

(8)
(e)

De sexto ordffi, eI nárcrno que P¿rmite .le nanüa inn¿diata el Progana EXCEL.

r". No o"'alaríado = -0,878; r5. Asalariada = 0'878

No asalariado Asalariado
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nivel del 1 por ciento, lleran a una conclusión doble: por una parte,
el nivel de significación permite aceptzr la existencia de asociación mtre
concentración económica e intmsid,ad, d,el trabajo; por otra, los signos son
acordes con las estructuras de las nubes de puntos, grádico 1.
De la misma forma que representamos la intensidad de la mano de
obra no asalariada y asalariada, a continuación lo hacemos para su
desglose: Empresario, Ayudas familiares, Asalariados fljos y eventua-
les, gráfico 2.

Gtáfíco 2
Intensldad del Trabalo
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Los coeficientes de determinación de los cuatro oolinomios aiustados
son, como los dos anteriores, muy reducidos (1{i), por lo qué tampo-
co cabe ir más a.llá en planteamientos inferenciales. Las trayectorias

EmprÉarlos Ayudas famlllares

Asalarlados llos Asalallados evonluales

lto¡ R2o,*r,,,.,," = 0,1J4; flArlo ¿no* = 0,040; ÉA,fi^=0,183; R2A'*,t*k = 0,1i0.

201



L. Bui¿-lvaya

muestran, también, comportamientos peculiares, en línea con las
observadas en el gráfrco l. Los valores obtenidos del coeficiente de
asociación de Spearman (ll), aunque significativos al nivel del I por
ciento, se apartan fuertemente de los hallados al considerar solamen-
te dos tipos de mano de obra, mientras que los signos concuerdan
con los de los trabajos que engloban, gráficos l, permitiendo aceptar
la presencia de indicios de asociación. Las diferencias muestran que la
fuerte asociación cuando sólo se toman en consideración los dos tipos
no se transmite a sus componentes, lo que pone de manifiesto la com-
plejidad de la estructura de la mano de obra de las explotaciones
cuando se la relaciona con la distribución económica.

4. AN,ÁIJSIS DE I.A CONCENTRACIÓN ECONÓMICA E INTENSIDAI)
DETTRABAJO

Si hubiéramos representado todas las poligonales de los dos tipos de
mano de obra, los valores extremos del Indice se ent¡ecruzan de tal
m¿mera que hacen dificil diferenciar el comportamiento de unos tra-
bajos y otros. Para evitarlo eliminamos los valores menores de 0,15 y
mayores de 0,75 que tienen escasa importancia cuantitativa en el
conjunto de las OTE, tanto respecto al número de explotaciones
como al Margen Bruto Total. A continuación dividimos el intervalo

[0,15; 0,75] en 120 subintervalos, cifra suficiente para situarnos en
cierto equilibrio: ni muchos, que darían lugar a diagramas inmane-
jables y escasamente comunicativos; ni pocos, que ocultarían las
variaciones "est¡ucturales, de las variables respuesta, si las hubiere.

En cada subintervalo de Indices se agrupan los correspondientes
conjuntos de explotaciones sumando las UTA de los cuatro tipos de
trabajo y calculando sus respectiv¿ls intensidades que se asignan a las
marcas de clase del subintervalo. Como resultado final disponemos,
para el análisis, de 120 puntos.

Los gráficos I y 2 son resultado de situaciones en los que para un
mismo valor del Indice existen diferentes intensidades del trabajo,
dando lugar para cada valor de la variable explicativa a la distribu-
ción condicional correspondiente de la va¡iable respuesta. Si en cada
una de estas distribuciones se toma el valor medio como representa-
tivo de los restantes, y se repite con todas las distribuciones condicio'
nales, el conjunto de los valores medios integran lo que se conoce
como curva de regresión, que permite sustituir la nube de puntos

( I1) r,.L:ñ.mno - -0,285; r,.^r"*t¡^o = 4,159; r, *¡,¡^ - 0,434;1^, *n*.r^ - 0,375.
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por ella, simplificando la información y haciendo más evidente el
comportamiento conjunto de las dos variables. En nuestro caso, cal-
culamos la intensidad de la mano de obra del grupo de explotacio-
nes y no la media, por lo que en términos estrictos no podemos
hablar de regresión, aunque la simplificación es adecuada para el
objetivo del estudio.

4,1. Asociacion global entre concentracion economica e intensitlad del trabajo
no asalariado y asalariado

Comenzamos a estudiar la asociación entre la concentración econó-
mica y la intensidad de la mano de obra tratando la diüsión de ésta
en no asalariada y asalariada. Al mismo tiempo diferenciamos unas
Orientaciones de otras por lo expuesto con anterioridad: la intensi-
dad del trabajo depenáe, entre otras variables, de la Orientación
dominante en la explotación. Como expusimos en la Introducción
recurrimos al coeficiente de Spearman para cuantificar la asociación.

De los resultados del cálculo de los coeficientes (12), cuadro 1, se
desorenden varias conclusiones: tanto en un Censo como en otro el
signo de todos ellos es negativo, lo que significa que euand,o Ia eoncen-
tración económ,iea aur¿€nta la prumcia relatiaa d,el trabajo no asalariad,o
dismi.nuye, siend,o sustituid,o por el asalariad,o (13). Sus valores absolutos
son elevados (14) especialmente en 1982, mostrando Ia existencia de
una relación muy estrecha entre las dos características, no así en
1999 donde encontramos cuatro valores realmente bajos que al com-
oa¡arlos con los correspondientes de 1982 indican modificaciones
istructurales. Dejando a un lado la Horticultura (rs = -0,306), los
fuertes descensos, que hemos de considerar llamativos, los hallamos
especialmente en explotaciones con Ganadería dominante. Además
de todo lo dicho aparece otra característica de la asociación de espe-
cial interés; los cambios intercensales que analizados estadísticamen-
te, cuadro 1, llevan a establecer dos grúpos de Orientaciones: uno en
el que ha permanecido estable la asociación (15) y otro en el que los
cambios han sido sisnificativos (16).

(l2) T¿ytus dkn¿e,¿te signij¿ati¿os .l¿s.12 ¿I Punto d.e vista esb¿6tieo, ¿xrepb eI d.el Ganado Ouíno ¡ mprtua en
1999 cula ancíacion es stgwf.nthnmente iguol a ero.

(l t) 
'I¿niendo 

er d'.ttttú qü¿ b inta8t lad del trab&jo asalena¿o ¿s el umplannto a 100 d¿ la ¿el no osrllün-
do los coef.ient¿. d¿ asoa.¿cim d.4lnirn¿to son ignl¿s a k s.)alor¿\ alsotutos d¿I s¿gunb.

(14) Llryándase uLn a Ia üfti¿a.rl n algunos casot: Agiatltura gnúal, Oüúr
(15) Polirulttutx, Viñ2no ) Olirft.r. Ol)sérvese quo lat dos úAitu)s son, en cuanta cultíaa', '¿uJ esl&l)l¿s, ) ¿l Pri-

men nLgloba a'üiúos h¿tbó¿áts t bños6.
(16) Agn@.h'ra gneral Hortirulhffa, I' tales J cítri¿os I tnda k ganadaía"
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Cuadro 1

COEFICIINTTS DE ASOCI,\CIÓN DE SPEAR[L{,\ TNTRI LA CONCENTMCIÓN ICONO}IICA
YLA INIENSIDAI DELTRABAJO NO ASALARIADO D[ L{S EXPLOTACIONIS

1982 l9s9 Slgnlflcaclón de
las dlferenc¡as

Agricultura general -0,915 -0,866 S

Horticultura -o,858 -0,306 S

Policultivos 4,704 NS

Viñedo 4,773 NS

Frutales y cílricos 4,782 -0,898 S
-0,909 -0,903 NS

Ganado Bovino -0,825 -o,230 s
Ganado Ovino y caprino -0,653 4,117 S

Ganadería mixta -0,630 -0,426

4.2. Asociacion enhe concenhacion economica e intensidades de tipos mano de obra

En e1 cuadro 2 tenemos los coeficientes de asociación entre concentra-
ción e intensidad de los cuatro tipos de trab{o, Orientaciones Técnico
Económicas y Censos. Resaltamos en negrita los seis casos en los que
ha aparecido el coeficiente significativamente igual a cero (17). Que
de entre setenta y dos casos solamente en seis no se haya detectado aso-
ciación entre concentración económica e intensidad del trab{o indi-
ca que el fenómeno de la asociación no es accidental. Esta afirmación
queda reforzada por el hecho de que en ninguno de los seis casos se
ha mantenido la situación de un Censo a otro.

Establecida la presencia de asociación pasamos a analizar, con algún
detalle, los resultados, desprendiéndose r,arias conclusiones de interés.

La dispersión del conjunto de los coeficientes (18), cuyo mínimo es
-0,899 y máximo 0,914, demuestra que la concentración económica
no "actúa, de manera uniforme sobre la intensidad del trabajo, sino
que depende del tipo y Orientaciones dominantes.

La relación entre la concentración económica y la intensidad de las
diferentes clases de mano de obra no se ciñe a una pauta común,
pues se pone de manifiesto la polarización del signo del coeficiente:
negativo en el trabajo no asalariado y positivo en el asalariado (19).

( 17) Cnn niuet de sígniJicación iguat at 10 for cimta.
(18) Pr¿dicúnente obalur cl canfo de uüiación del.nefic¿cnte de Sqea,man, [-1; 1]
(19) Can excelüianas Peculiafts en ¿L Ganad¿ l¡orina ! en eI Otino ) a¿Ptino ¿n et Emlnesario ) m los

Asahriadas rl¡jos el los últimat ganad,os
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Cuad¡o 2

COEIICIENTTS DE,{SOCIACIÓN D[ SPHRMAN INTRE CONCENTRACIÓN E INTINSIDAD
DE LOS CUATRO TIPOS DE TRABAIO

t982 1909

Em. Ay, F|l. Ev Em. Ay. Ftl. EY

Agricultura ggneral -0,484 -o,870 0,914 0,886 4,442 -{,666 0,812 0,834
Hort¡cultura -0,640 -{,486 0,753 0,747 4,210 -0,103 0,316 0,226

Potcullivos -0,694 4,778 0,888 0,898 4,512 -0,s99 0,873 o,472
V¡ñedo -0,696 -{,431 0,781 0,496 -o,643 4,317 0,599 0,739

Frulales y cítrlcos -0,818 -o,235 0,767 0,637 4,792 4,248 0,753 0,749

Olivar -0,813 -o,490 0.681 0,763 -0,899 -0,s08 o,752 0,896
Bovlno 0,102 -0,851 0,777 0,665 0,293 0,071 0,091 0,322

Ovino y caprino o,022 -{,306 0,647 0,669 -o,709 -0,620 -0,040 0,330

GanaderÍa m¡xta -0,378 4,420 0.616 0,487 {r,062 -0,420 0,323 0,388

La primera interpretación que debe obtenerse de lo dicho es que
cuando aumenta la concentración económica disminuye la impor-
tancia relativa del trabajo no asalariado, mientras que aumenta la del
asalariado. Conclusión de especial importancia, pues de ella depen-
de el mayor o menor dinamismo en la est¡uctura del Sector Agrario
en la distribución del trabajo.

La determinación de la estabi l idad, crecimiento o decrecimiento
temporales de la asociación, la realizamos mediante la contrasta-
ción estadística de la igualdad de las diferencias intercensa-
les (20). Si es significativamente igual a cero aceptamos la hipó-
tesis de estabilidad de la asociación, designada en el cuadro 3 por
=; en caso contrario aceptamos la hipótesis es existencia de varia-
ción, s i  impl ica crecimiento lo designamos por f  ,  s i  decrecimien-
to por ,¡ .

En catorce casos no se estima variación temporal. En los veintidós
restantes encontrarnos cambio intercensal: crecimiento en nueve
casos y decrecimiento en los otros trece. Solamente en los
Asalariados fijos hallamos constancia en el comportamiento, pues en
seis Orientaciones tiene lugar disminución de la intensidad de la aso-
ciación entre concentración económica y tipo de trabajo.

(20) ün n&cl de siAqirtarion igueL al. loPor ci¿nto.
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Cuadtu J

COI,IPORTAMIENTO DE LAS DNIRENCIAS INT4RCENSATES D[ LOS COIFICIENTES
DE,$OCIACION

Emprcsarlo Ayudas
lamillares

Asalar¡ados
llios

Asalarlados
evenluales

Agricultura general I
Horticultura t t ¡
Policult ivos I
Viñedo 1
Frutales y cÍ lr icos 1

¡ t
Bovino I I
Ovino y caprino t I J t
Ganadería mixta t J

5. RXSPUESTA DE tA INTTNSIDAD DE IA MANO DE OBRA ANTE
VARHCIONIS DE I]T CONCENTRACION ECONOMICA

Los coeficientes de asociación de los cuadros 1 y 2 cuantifican global-
mente la intensidad y dirección de la asociación de las dos caracterís-
ticas consideradas: concentración económica e intensidad del trabajo,
pero no la reacción puntual de la segunda ante cambios de la prime-
ra, aspecto de importancia en el estudio que estamos llevando a cabo.
Para lo que sigue es preciso tener en cuenta, de nuevo, que el obje-
tivo del análisis no es efectuar inferencias estadísticas rigurosas, sino
proporcionar "orientación" sobre el <comportamiento mutuo> de
las dos va¡iables. Para ello, como dijimos en la Metodologia, ajusta-
mos polinomios de eleuado ord,sn con la única fi,nalirlad de representar szm-
plrfcadamente el problzma, conscientes de los riesgos que implica.
La aportación que el comentario pormenorizado de los gráficos
puede suponer al conocimiento del problema estudiado será reduci-
do teniendo en cuenta el nivel de profundidad. en buena medida
cualitativo. oue damos a todo este análisis. Por ello nos limitamos a
resaltar lo que estimamos más obvio y que establezca diferencias sus-
tantivas entre Orientaciones Técnico Económicas y Censos. Para
mayor claridad en los gráficos hemos agrupado las nueve
Orientaciones en tres grupos, cada grupo con cierta homogeneidad,
si no dentro de grupos sí entre grupos: Cultivos herbáceos dominan-
tes: Agricultura general y Horticultura; Policultivos; Cultivos Leñosos
dominantes: Viñedo, Frutales y cítricos y Olivar; Ganadería dominan-
te: Ganado Bovino, Ganado Ovino y caprino y Canadería mixta.
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5,1. Trabajo no asalariado y asalariado

Ante variaciones de la concentración económica, y de acuerdo con
los coeficientes de asociación expuestos en el cuadro l, el comporta-
miento del trabajo no asalariado (21) en 1982 es claramente descen-
denLe a medida oue la concentración económica aumenta, Gráfico
3, excepto para ios valores más altos del Indice donde podemos
enconLrar algunas recuperaciones. Durante los diecisiete años
siguientes han tenido lugar cambios que refuerzan la intensidad de
la mano de obra no asalariada en detrimento de la asalariada

Otro aspecto manifestado por el gráfico 3 es Ia evolución habida en
la Ganadería dominante. Dues mientras en 1982 la intensidad del tra-
bajo no asalariado sigue 1á pauta de la Agricultura, el cambio inter-
censal puede considerarse como fuerte, en línea con las cifras del
cuadro 1. Mientras el primer Censo pone en evidencia un comporta-
miento ,.acorde" en los dos grupos de Orientaciones, en el segundo
la evolución ha sido considerable: sin exageración podemos decir

Gráf¡co 3.1
Concentrac¡ón económlca e ¡ntensidad del trabaio.

Orientación domlnanle de Cultlvos Herbáceos y Pol¡cultivos
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Gtáf¡co 3.2
Concentraclón económlca s Intensidad dol trabaio,
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rE

;s
3É
- q d

' 6 o

9-e
I L E

- Intensidad del lrabajo no asalariado - Intensidad del lrébajo ásalariado

GtáÍico 3.3
Concentración económlca e Intens¡dad del trabalo.
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concenlrac¡ón económlca e intensidad deltrabajo en las explolaciones agrarjas con empresa¡io persona ll€lct.,.

que, según la información disponible en 1999, no apreciamos rela-
ción entre concentración económica e intensidad de la mano de
obra no asalariada.

5.2. Tipos de fabajo: Empresarios, Aludas familiares, Asalariado fijo y asalariado
eventual

Los gráficos 4 a 6 muestra:r los resultados de los polinomios ajusta-
dos para cada Orientación Técnico Económica y Censo (22). El
denominador común es la ordenación de las trayectorias de las
intensidades de los tipos de mano de obra: Empresario, Aludas fami-
liares, Asalariados eventuales y Asalariados fijos. Las dos primeras
descendentes y visiblemente distanciadas de las segundas ascenden-
tes, concordantes con los signos de los coeficientes de asociación,
cuadro 2.
En los gráficos 4 y 5 contemplamos los comportamientos censales de
las Orientaciones agrícolas; herbáceas y PoliculLivos, gráfico 4, y leño-
sas, gráfico 5. La intensidad de la mano de obra del Empresario se
sitúa en primera posición siguiendo a considerable distancia las
Ayudas familiares, aunque no para todos los valores de la concentra-
ción económica, pues podemos comprobar cómo para valores altos
la presencia de los asala¡iados supera la de las Ayudas, especialmen-
te en los leñosos.
La comparación de los gráficos de herbáceos y leñosos es sobrema-
nera elocuente al poner de manifiesto las diferencias que separan los
comportamientos del trabajo en los dos grupos de Orientaciones,
especialmente en el Olivar, gráfico 5, cuya intensidad de mano de
obra eventual en los dos Censos llega a ser superio¡ de manera
patente, a la del Empresa¡io. La presencia del trabajo asalariado fljo
ocupa la última posición en todos los casos con desigual intensidad
destacaldo, de nuevo, el Olivar en particular en 1999 donde es casi
inapreciable.
En la Ganadería, gráfico 6, se rompen los esquemas de la Agricultu-
ra, gráficos 4 y 5. Esta afirmación se basa fundamentalmente en las
diferencias intercensales, pues si en 1982 las trayectorias de los tres
grupos de ganados tienen bastante similitud con las de la Agricultu-
ra en 1999 el comportamienLo se separa radicalmente, hasta tal
punto que más elocuente que los términos que utilizáramos para

(22) Aun4u¿ tut, cosos extr¿nos t 6nL c@fdetutes ¿e d.taninací'6n na signifcalLrns, especütlnznt¿ en la
Gúnad¿ría. Ios ma.nl¿nhnos l)atu h coheftncía de[ esludto,
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Concentfación económica e intensidad dellrabajo en las erplotaciones agrarias con empresafio persona fisica.

Gtáf¡co 6
Concentración económlca e Inlensidad del trabaio.
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describirlo es el propio gráfico. En particular, destacamos la similar
respuesta que encontramos en los tres en la última fecha, dando total
prioridad a la intensidad del trabajo no Asala¡iado, ocupando el
Asala¡iado un papel muy secundario.

Si es correcta la realidad que trasmite el gráfico, la consecuencia es
de considerable importancia: las modificaciones de las estructuras
ganaderas habidas en el período 1982-1999, fueron de tal importan-
cia que han cambiado de forma drástica el comportamiento de Ia
intensidad de los tipos de mano de obra respecto a la concentración
economlca.

6, CONCTUSTONES

Los aspectos principales que se aprecian en la asociación entre con-
centración económica e intensidad del trabajo de las explotaciones
los enumeramos a continuación:

- Existe evidencia de asociación entre concentración económica e
intensidad de los diferentes tipos de trabajo: muy estrecha en el
caso de la mano de obra no asalariada y asalariada, y muy reduci-
da cuando se desglosa cada tipo de trabajo en sus componentes:

i \_,,

i.'t'
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Empresario y Ayudas familiares por un lado y Asalariado fio y
eventual por otro.

- La asociación no se presenta de manera uniforme en todos los
casos: no existe homogeneidad ni encre Orientaciones Técnico
Económicas ni entre tipos de mano de obra. La variabilidad de los
coeficientes de asociación es extrema.

- La asociación es negativa en el trabajo no asalariado y positiva en
el asalariado, indicando cuando es negativa que a medida que
aumenta la concentración económica disminuye la intensidad del
trabajo del Empresario y de las Ayudas familiares y, por el contra-
rio, cuando es positiva aumenta la presencia relativa de los
Asalariados fljos y eventuales.

- El nivel de la concentración económica no prejuzga la distribución
del trabajo total entre sus cuatro componentes.

RXSUMEN

Concenhación económica e intensidad del trabajo en las explotaciones agrarias
mn enpresario persona flsica (1982J999)

La nota dene como finalidad estudiar el comportamiento conjunto de la concentración eco-
nómica de las explotaciones, con empresario persona fisica, y las participaciones de los dis-
úntos tipos de trabajo (Empresarios, Ayudas familiares, Asalariado fijo y asalariado eventual)
en el trabajo total d€ la explotación. Para ello se utiliza las informaciones censales de 1982
y 1999. Pa|a la cuantificación del comportami€nto conjunto se ¡ecu¡re al coeficiente de aso-
ciación no paramétrico de Spearman.

PAIABRAS CIA\4: Concenr¡ación económica, índice de Gini, coeficiente de asociación
de Spearman, explotaciones con empresario persona fisica, emp¡esarios, a),udas familia¡es,
asalariado fljo y asalariado evenlual, unidades de trabajo año.
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