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a progresiva mundiali-
zación de la economía
y la creciente liberaliza-
ción comercial, auspi-
ciada esta última por la
culminación de las
negociaciones de la

Ronda Uruguay (1994, Acta de
Marrakcch) del Acuerdo General
sobrc Tarifas Aduancras y
Comercio (GATT) y la posterior
cntrada en vigor (ll)l)5) de la
Organii.^lción Mundial del C'omer-
cio (OMC), plantcan la neccsidad
perentoria de Ilevar a cabo pro-
yectos de integración regional
para afronlar los nuevos retos
yue se avecinan. La formación de
dilatados cspacios económico-
comcrciales pucde permitir una
adecuada inserción en los grandes
tlujos del comercio mundial.

Una de estas integraciones
regionales cst^í constituida por el
Ilamado Mcrcado Común del Sur
(Mercosur), formado por Argcn-
tina, Brasil, Paraguay y Uruguay.
yue firmaron en ►narzo dcl año
1991 cl Tratado de Asuncibn.
M<'^s tardc se unieron Bolivia y
Chile cn calidad de asociados. En
re^llidad, cl Mercosur no hace
m^ís yue reproducir una cstrate-
gia bastante frecuente yue ha
dado lugar a lliferentes procesos de aso-
ciación regional, aunquc con distintos gra-
dos de integración, tanto en el mundo
(('EE, EFTA, ASEAN) como en Amé-
rica (ALADI, CARICOM, NAFTA,
Comunidad Andina, Mcrcado Común
Centroamericano). EI dehilitamiento de
la capacidad dc los Estados para planifi-
car y Ilevar a la pr^^ctica políticas inde-

("^) Lstc articulo fuc prescnta^o cumo comm^icaci<ín al
V('^ingresu dc Cieugrafíu suhre América Lati-
nat/rsp^ña celehrid^i en Sevilla en 19^19 ^^ cuya urga-
nización corriú a carl!^i dc la Asuciación clc Geógra-
fin L'spañoles v la Universi^ad dc Scvilla Asimismu.
ha siclo rcaliz.aiJu con ^iVU^^i dc una hccu ck la Dirrc-
ci^ín (lencral dc Enseñanias Universitarieis r Invrsti-
gacilm ^e lu ('onselleria Je (^ulturn. Educaci<ín }^
('ienci^i ^Ic la Gcneralitat V^denciana.

pendientes y autónomas, así como el sur-
gimiento de problemas glohales cuya
solución excede la iniciativa inllividual de
los países, propicia la necesidad de yue
éstos sc agrupen para cooperar y ejercer
acciones coordinadas yue les pcrmitan
sobrevivir en un mundo cada ver más
interrelacionado, y al mismo ticmpo, dis-
criminatorio. Regionalización v glohaliza-
ción constituycn dos proccsos no exclu-
yentes entre sí, ni conh-adictorios, que
están progresando de forma complemen-
taria, aunyue en todo caso se dehc tener
en cuenta que la crecientc formación de
bloyues económicos regionales es un paso
previo que intenta prcparar la conyuist^^
de una meta clara: la mundialiración.

Este bloyue económico-comercial, yue

represcnla el (^^'%^ dcl Produclo
Intclior Bruto (PIB) sud^rmcricanu,
tierte un volulttcrt dc ltegocios de
12.ODU milloncs de dólares V
CUl'Illa COII UIl n1CI'CadO pl)ll'IlCllll

de más d^ ??U millones dc Itahi-
tantes, cs la respucsta lógiril a la
prugresiva glohaliiación ltc la ccu-
numía y al aumrnlu d^ los intcr-
c^lmhios mcrcantilcs cn cl mundo,
pucsto yuc cllu dchc prrmitir, al
ltt^ttus cn tcoría, cl logro dc una
insercicín intcrnaciunal adccuada,
mcjorar las relacioncs cum^rcial^s,
productivas _v políticas cn ^I scno
de la rrgión v gencrar un,r mavor
capacid^ld dc neguci,lci(ín con cl
resto llcl mundu d^ la yuc es pusi-
hle conseguir a cada país por scpa-
rado. EI 'I^ratado d^ Asunciún dis-
ponc la lihrc movilid^td dc hicnrs,
scrvicios y factores productivos, la
fijación dc un ^rranc^l ^xtcrno
común v la adoprión dc políticas
coordin^ldas cn ^I tcrrcno m^lcro-
CCl)nó1711C0 ^' CIl l^l ^1clUaClón tieC-
turial cn campos romo los siguicn-
tcs: agropecuariu, industri^ll, d^
servicios. U^ansportc y comunica-
ciones, camhiario y dc r^lpital,
monctario, fisral y aduancro.

Esp^cial ^ltcnción mcrccc cl
scctor agroalimcntario cuando sc
htlhla dcl Mcrcosur, p^ru nu scílo

p(1ryUe sc U^ala Clc; Une aCUVldad rUn Una
elcvad^r participación cn ^I PIB dc los
países miemhros y la región s^a rxpurta-
dora neta de pruductos agropecuarios,
sino tamhién porlluc cstr srctor cconó-
mico dehc scr cn principio cl más f^lvorc-
cido por la crecicntc lihlrali^acicín conlcr-
cial cn el mundo.

No ohslantc, cunvi^nc nu olvidar yue
en la actualidad cl Mcrcosur rs m.ís un
proyccto csprranzadur, run cxcrlcntrs
propósitos, yur una rcalidad ronsolidada,
pues esta intcgración pulítico-cconómir^l
pu^de evolucion^ly de modo imprcvi^ihle,
t^rnto por las intluencias cxtrrnas cumo
por los prohlemas r^tructur^ll^s rndógr-
no^. Bastc t'ccor'dar' la recicnlc crisis drs^r-
tada por la dw^llu^lción drl rcnl hrasilcño,
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MINISTERIO ENTIDAD
DE AGRICULTURA, PESCA ESTATAL DE
Y ALIMENTACIÓN SEGUROS AGRARIOS

ENESA INFORMA
VACUNO

EI Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentación, a través de la Entidad Estatal de Segu-
ros Agrarios, ha puesto en marcha el Plan Nacional de Seguros Agrarios para el año 2000, el
cual está dotado con más de 25 mil millones para subvencionar la contratación del Seguro.
Mediante el mismo, el ganadero que suscriba el Seguro podrá compensar la pérdida de
renta debida a circunstancias adversas, como accidentes o enfermedades.

Desde el 1 de enero de este año, todos los animales identificados a título individual pue-
den ser asegurados en alguna de las cuatro modalidades que existen en el Seguro de
Ganado Vacuno:

• Reproductores y Recría. • Cebo Industrial.
• Sementales Selectos. • Ganado de Lidia.

En cada una de las modalidades están establecidas diferentes opciones, entre las que el
ganadero puede escoger la que más se ajuste a sus necesidades, cubriéndose progresiva-
mente riesgos de accidentes, problemas derivados de partos, enfermedades no infecciosas
y mamitis. Con independencia de las opciones elegidas también se pueden contratar unas
garantías adicionales, como son, entre otras, la asistencia a certámenes, los accidentes ocu-
rridos durante la transhumancia y la muerte por carbunco sistemático o bacteridiano.

Las garantías de este Seguro duran un año, a contar desde la entrada en vigor de la póliza
suscrita.

EI capital asegurado se establece, para todas las modalidades, en el 100% del valor de los
animales, excepto para la modalidad de Cebo Industrial, para la cual el capital es del 90% de
dicho valor.

Estos Seguros, en sus diferentes modalidades, se encuentran subvencionados por la Enti-
dad Estatal de Seguros Agrarios, pudiendo Ilegar el porcentaje de subvención hasta el 41%.
Para facilitarle la contratación del Seguro la subvención se le descontará en el mismo
momento de formalizar la póliza, por lo que no tendrá que realizar ningún tipo de tramita-
ción adicional.

EI porcentaje de subvención a aplicar se obtiene mediante la suma de los distintos porcen-
tajes que, según las características del asegurado, le corresponden entre los siguientes:

Tipo de Reproductores Cebo Semental Ganado
subvención y recría industrial selecto lidia

S.Base 22% 22% 13% 22%

S. Colectivo 5% 5% 5% 5%
S. Adicional 14% 14% 14% 14%

Puede solicitar más información a la ENTIDAD ESTATAL DE SEGUROS AGRARIOS
c/Miguel Angel 23-5a 28010 MADRID y a su Tomador del Seguro. Éste se encuentra próximo
a usted y le puede aclarar las dudas antes de realizar la póliza y posteriormente asesorarle
en caso de siniestro.



quc incluso ponc cn cntredicho la propia
supervivencia dcl bloque regional.

EI acuerdo económico-comercial
con la Unión Europea

Respecto a este epígrafe es necesario
mencionar el Acuerdo Marco Interregio-
nal de Cooperación Comercial y Econó-
mica firmado entre el Mercosur y la
Unión Europea (UE) en diciembre de
1995 cuyo objetivo final estriba en esta-
blecer una asociación interregional de
carácter económico y político basada en
una progresiva liberalización del comercio,
aunyue además se asicnta sobre la coope-
ración en diferentes ámbitos que van más

del Mercosur hacia la UE supusieron
14.735 millones de dólares en 1990 y
19.129 millones en 1997, mientras que los
países comunitarios vendieron bienes al
Mercosur por valor de 6.972 millones y
26.37h millones de dólares en las mismas
fechas.

El tradicional superávit para estos paí-
ses latinoamericanos sirvió de excusa para
mantener cerrados los mercados europeos
a las mercancías procedentes de terceros
países. Sin embargo, la deficitaria situación
actual (4.900 millones de dólares en 1^)96)
denota la categórica apertura comercial
del Mercosur y el incremento de sus com-
pras en el exterior frente a una actitud de
la UE que todavía es restrictiva y discri-

La ganadería lechera y la exportación de productos lácteos es cada vez más importante en Uruguay.

allá de lo estrictamente económico y mer-
cantil, ya yue también afecta a las institu-
ciones, la formación, la cultura, la educa-
ción, las comunicaciones y la información.

Sin embargo, y aun sin olvidar la rele-
vancia de estos aspectos, yuizás lo más
importante del actual proceso de nego-
ciación, yue está previsto que finalice no
ántes de tcrminar el año 2(x)5, se encuen-
tre en las cuestiones relacionadas con el
comercio agroalimentario entre ambos
grupos de países porque se trata en
muchos casos de productos muy sensibles
sobrc los que todavía existen posturas
encontradas.

Tras varias décadas de saldos comercia-
les positivos para los países del Mercosur
en sus intercambios con la UE, la balanza
comercial bilateral se ha invertido desde
hace unos pocos años. Las exportaciones

minatoria, sobre todo por lo yue respecta
a los productos agroalimentarios. Lo peor
de la situación no reside sólo en el carác-
ter negativo de la balanza comercial total
del Mercosur con Europa, sino en que sus
ventas a la UE se concentran cada vcz
más en los alimentos y materias primas
agropecuarias, circunstancia que agudiza la
ley del intercambio desigual y asegura la
dependencia de estos países en vías de
desarrollo, toda vez que de la Europa
comunitaria importa ante todo bienes
manufacturados y servicios comercialira-
bles, sin olvidar las crecientes adquisiciones
de productos agroalimentarios con elcvado
grado de transformación y las cada ver
más abundantes inversiones europeas en
el sector agropecuario (Segrelles, 1998 b).

El desequilibrio entre ambos bloques
es más nítido, según los datos que ofrecen

J.M. Alonso cl al (19^)6), si ronsidcrunus
oU^as circunslancias, comu por cjcmplo
que el Mcrcosur ticnc cn la UE? su prin-
cipal socio comercial, lo quc suponc cl
2h`%^ dc sus intercamhius mcrc^intilcs,
pero en cambio. I^is transaccioncs dcl hlu-
quc sudamcricano sólo rcprescnta el 3`%^
dcl comcrcio europco lucra dc las frunlc-
ras comunitarias.

En cuanto a la invcrsi<ín directa ciu^o-
pea en el extranjero, el Mercosur concen-
tra el 7O`%^ del total invcrtidu cn Lalinua-
m^rica: más dc t;.(xl{1 milloncs de d<ílares
en 1^)9h. Eslo supone una notahlc prescn-
cia de firmas europcas en los scctores
industrial, financicro y otros scrvicios
(sobre todo energía. U-ansportes y romu-
nicaciones) dc cstos países sudamerir^nus,
hccho acclerado por la olcada de privati-
zaciones que acompa^ia la cxpansión cre-
ciente dcl ncoliheralismo.

Tampoco se puedc olvid^ir la partici-
pación de muchas cmpresas de la UE en
la construcción de grandes infraesU^ucturas
y mcjora de las ya caistcntcs con cl fin
de agilizar la adaptación dr la cconomía
del Mcrcosur al aumentu dc los inter-
camhios comercialcs y al proreso dc glo-
balización (Gómci y Scgrcllcs, I^)^)(^;
Mohr y Hirsch, 19^)6; Scgrcllcs, I^)^)ti c).

La especialización comerrial drl Mrr-
cosur sc encucntra en cunsonanri^^ ron
una estructura cconómica cn la quc la
participación del scctor agrario cn el I'll3
de cada país cs dcmasiado aha para las
cifras que imperan cn Europa: 7'^`%, cn
Argentina, ^i'0`%, cn Brasil, ?h'>'%^ cn
Paraguay V 1O'O`%^ cn Uruguay.

EI destino europeo dcl cumcrrio ^igro-
alimcntario dcl hloquc cs un ficl rc^lcju
de la tendencia mcrcantil gcncral, pucs la
mayoría de los paíscs mictnhros sun
exportadores nctos de productos agrupc-
cuarios. La participación de estos pruduc-
tos en sus exportaciones, cxcluyendu los
forestales, pesqucros y sus respectivas
nianufacturas, es muy clcvada: 51 `%, cn
Argcntina, ^i0"/,^ cn Paragua_y y^l?`%, cn
Uruguay, sin contar el importantr pcsu
quc Brasil y Chilc ticncn cn algunas pro-
ducciones agropecuarias como es el caso
del azúcar, el vino, el tahaco, las olcagi-
nosas, la carne dc avc, las mani^tn^^s y
otras frutati y hortalizas.

A su vez, scgún la Asociación Latinoa-
mericana de Integración (ALAI)I), los
principalcs capítulos de las exportaciones
agropccuarias son los rcflcjados en cl
Cuadro 1.

Es evidente, a la luz dc cst^is cifras,
quc la cuestión agropecuaria cs la quc
más prcocupa en varios paíscs comunita-
rios, capitaneados por Francia, dcsdc cl
mismo momcnto de la firma dcl Acucrdo
Marco Interregional de ('oopcración
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('omcrcial y Econcímica y durante el
desarrollo dc las tensas negc^ciaciones que
están teniendo lugar. La UE pretendc
proleger su agricultura mediante la exclu-
sión dc varios productos agríco-
las scnsihlcs dcl área dc lihre
comcrcio (sohre todo cereales,
azúcar, carnc dc vacuno y lác-
teos), al menos durante un
periodo dc transicián, pero a los
países del Mercosur Ics resulta
inconcebihle la existencia de una
zona de lihre mercado yue no
abaryue a todos los productos y
yue no incluya los intercamhios
agroalimentarios, o yue en caso
de incluirlos la UE no lleve a
cabo una rcforma profunda de
la Política Agraria C'omún
(PA(') y el riguroso cumplimien-
to dc los acucrdos del GATT, es
decir, cn escncia se trata de eli-
minar las suhvenciones agrope-
cuarias y las restituciones a la
exportación, así u^mo de destruir
sus harrcras arancelarias y no
aranccla ►ias.

trahajo (Segrelles, 1999), los p^ ► íscs drl
Mercosur tienen la aspiración legítima dc
conseguir la apcrtura del próspcro mer-
cado europeo para sus compctitivas pro-

Salvo en Brasil, el porcino suele tener en Mercosur una mera función de
autoabastecimiento familiar.

Posibles consecuencias
de la liberalización del comercio
agroalimentario

No faltan voces, como la dc F. Mora-
leda, secretario general del sindicato agra-
rio español Unión de Pequeños Agricul-
tores (tJPA), yue sostienen (Diario EI
País, Madrid, 5 dc julio de 19^) quc la
primera consecuencia de esta liberaliza-
ción comercial es el perjuicio causado a
los pobres de los países ricos (los agricul-
tores) cn beneficio de los ricos de los paí-
ses pobres (los latifundistas y los opera-
dores comcrciales), yue son yuicnes
rentahiliza ►ían casi en exclusiva la aper-
tura dc las fronteras europeas para las
producciones agropecuarias del
Mercosur.

Hasta ahora, cualesyuiera de
los acuerdos firmadus en el
pasado reciente por la UE con
otras zonas del globo para au-
mentar las importacioncs agríco-
las comunitarias no ha servido
para mejorar las rentas de los
agricultores de esos países, mien-
tras yue por el contrario el
aumcnto de las ventas sí ha

Argentina

Brasil

hundido algunos mercados euro- Paraguay
peos, como el de la carne, los
ajos, los tomatcs, las frutas y
hortalizas, cl vino o la miel.

AI margen de estas conside-
racioncs, fundamcntales a mi
modo de vcr y yuc son desarro-
Iladas con más detalle en otro

Uruguay

ducciones agroalimcntarias. Para ellos,
ésta sería la hase de un posterior desa-
rrollo socio-económico. Sin embargo, es
preciso exponer varios matices.

Más de una década de liberalización
comercial, crecimiento económico, priva-
tizaciones, reformas estructurales y eyuili-
brio de la macroeconomía no ha servido
para reducir sustancialmente la secular
pobreza, exclusión y desigualdad entre las
clases sociales. La riyueza generada en la
región por el aumento de las exportacio-
nes sigue concentrada en muy pocas
manos. De ahí yue los grandes hacenda-
dos y las empresas exportadoras sean los
más interesados en profundizar el proceso

Oleaginosas (50%)
Cereales (23%)
Carnes (7%)

de lih^ralizaciún dc la cconomía y el
cumercio. A cllus hcncficia dc forma
directa no sólo la afluencia dc inversio-
nes y la más csU-ccha inserción del Mcr-

cosur en las rrdes mrrcantiles
mundialcs, sino tamhi^n cl
acucrdo ccunóntico-comcrcial
con la UE.

La apcrtura comcrcial resulta
contradicloria poryuc si hicn ha
impulsado las cxportacioncs, h^r
ayudado a dominar la inflación
y lta modernizado la producción
mediantc invcrsiones cn tecnolo-
gía, tamhi^n acentúa cl desem-
pleo, exticndc la pohreza, gcncra
halanzas cumcrcialcs negativas y
multiplica los salarios h^rjos, ya
yue precisamentc csto último es
lo yue alicnta las inversiones
extran,jeras, sohrc todo cn el sec-
tor cxportador, con lu yuc un
ciclu pernicioso vuclve a ini-
ciarse. Dchido a csta circunstan-
cia no hay crccimicnto dcl mer-
cado intcrno rcgional V, por lo
tanto, scrán muy limitados y
dcsigualcs los hcncficios yue
reportan los acurrdos de lihre

comercio.
La liheralización comercial completa

puede representar para cl Mcrcusur la
destrucción dc su f^rágil industria, la ahsor-
cicín dc la totalidad de su sector tcrciario
supcrior, la dcsaparición de muchos apro-
vechamicntos agropccuarios y el aumrnto
de las dcsigualdadcs exislentes, t^ ► nto por
lo yue respccta a las socicdades conto a
los tenito ►ios. Algunos países de la rcgión
pueden verse seriamentc perjudicados
porque las políticas liheralizadoras ^^cne-
rarían una profundización de la división
regional dcl trahajo del sector agrario
hajo el pretcxto de la necesaria espcciali-
zación productiva y complemcntaricdad

Oleaginosas (36%)
Café y otros (t2%)
Cames (11%)
Preparados de frutas y hortalizas (10%)
Tabaco y productos (10%)
Azúcar (9%)

Oleaginosas (53%)
Algodón (28%)
Carnes (8%)

Carnes (28%)
Cereales (27%)
LáCteos (17%)
Lana (13%)
frutas (7%)

económica de las diferentes áreas
del hloyuc (Segrelles, I^)9^^ a).

EI dinamismo económico y
exportador no puedc desarro-
Ilarse a partir de un nivel dado
si las infraestrurturas no acom-
pañan su pru^^resión. La tluidez
de los intercamhios depende dc
la adaptación dc las carrctcras,
puentes, fcrrocarriles, puertos.
aeropucrtos e hidrovías a las
nuevas necesidades. De ahí la
puesta en marcha de varios pro-
yectos yuc han suscitado una
viva polémica cntrc los difcrcn-
tes agentcs socialcs dc la región
porque los principales heneficia-
rios son las cmpresas dc cons-
trucción, exportación y trans-
porte. A csto hahría yue añadir
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cl impacto amhicntal yuc provocaría la
crc<tcicín dc csas nucvas infracstructuras,
unidas incvitahlcmcntc a la cxpansión de
algunas produccioncs agropecuarias. La
ejecuci6n de estas ohras ticne como meta
la agilidad mcrcantil dc las cxplotacioncs
agrícolas, ganadcras, forestalcs y mincras
instaladas cn la zona, respondicndo a los
intcrescs dc una élitc yue consiguc vcnta-
jas dc un U-ansportc yuc sido financiado
con fondos púhlicos para un fin privado.
La mayouría dc la pohlacicín no obticne
ningún provccho, asumc la p^rdida de
recursos y vc alcjarsc unas inversiones
selectivas yue financian actividades yue
no cuhren sus necesidades alimenticias,
sanitarias v educativas elcmentales.

Asimismo, la dcsmcsurada cxtensión
territorial dc la rcgión hacc yue sea difícil
concchir un Mcrcosur rcal y cfcctivo al
sur dcl vallc dcl río Negro (Argcntina) y

yecto de consU'uccicín del cje viario Rue-
nos Aires-Monlcvidco-Sáo Paulo, a lo
largo dcl cual cncontramos los mayores
niveles económicos y dc consumo dc la
regicín y dcl suhcontinente, así como
importantcs cconomías cxtcrnas y dc
aglomeracibn yue rentabiliran al máximo
las actividades productivas, no scílo las
industrialcs y terciarias, sino tamhién las
agropccuarias.

Esta zona rcgional cs la yuc cstá cxpc-
rimcntando con más inlcnsidad cl crcci-
miento económico y la expansicín comer-
cial del Mcrcosur, de forma yuc la
conccntración de actividad cconcímica in-
tluirá todavía más en la crcacicín dc dcsc-
yuilihrios territoriales intcrnos en todos
los países y en la extensión de la pohrcza,
sobre todo en cl medio rural (F3uxedas,
1992;).

Sc dehe tener en cuenta yuc cl mcr-

Liniers, en Buenos Aires, es el principal mercado de concentración de ganado vacuno en Argentina.

al norte dcl Estado hrasilcño dc Minas
Gcrais. pucsto yue cn un radio dc 1.5(>O-
l.SOO kilcímctros a partir dc Uruguay sc
conccntra cl 70`% dc la producción dc
hicncs y scrvicios dc toda Sudam^rica. EI
trazo dc csta circunfcrcncia aharc^l v^trias
provincias ar^^cntinas cuyas capitalcs cons-
tituycn las principalcs ciudadcs del país
(Bucnos Aires, Tucumán, Rosario, ('cír-
doha, Santa Fc o Mcndoza), Asuncicín y
cl árca s^n'oricntal paraguava v los Esta-
dos mcridionalcs brtlsilcños de Sáo Paulo,
Paraná, S^tnta (`atarin^l y Río Grande do
Sul.

Dicha árca scrá articuladti por el pro-

cado y las nucvas pcrspcctivas yuc sc
ahrcn con cl acuerdo Mercosur-UE cons-
tituyen un estímulo para la inversicín, la
producción y la cxportación yuc dcsarro-
Ilará todavía más el peso cconúmico dcl
arc Fl I11enClOnada.

Es muy prohahle yue cl acicate mcr-
cantilista condurca a una intcnsificacicín
de los sistcmas productivos ag ►'opccuarios,
lo yuc llcvaría consigo un potcnci^il dctc-
rioro del mediu v un incremento dc la
depcndencia cxterna provocada por la
adyuisicicín de ciertos insumos imprescin-
diblcs para la producción. La intcnsifica-
ción dcl uso dc los suclos a^rícolas, gana-

dcros v forestalcs ya utilir.ados pucd^
represcnt^tr nut^thl^s v^nt^tjas cconúmicas,
pcro sc dchc cvilar lodo dcs<trrc^llu duc
nu sca soslcnihlc v yuc cjcti.a más prc-
sicín sohrc las frontcras al!ropccuari^ts,
f^uldamcntalmcntc por lo yuc atañc al
proccso dc desarrollo l!anadcro dc al^u-
nos icrrilorios frágilcs, como cl ('Itaco
paraguayo y la Amav.oní^t hrasilc ►ia.

Incluso sc corrc cl pcli^!ru dc yuc la
neccsidad dc producir ^tyucllu yuc dc-
manda cl mercado cxticnda dc furm,t
ahusiva las pruduccioncs dcstinadas a la
vcnta, conU-ihuycndo ^tsí a la dcgrtdacicín
de la fertilidad dc la ticrra v a la p^rdid,t
progresiva dc la divcrsidad hiolcíl;ira _v
agrícola dc cstos paíscs.

EI aumcntu dc las invcrsiuncs al;rupc-
cuarias v dc las cxportaciuncs no va a
conU-ihuir por sí misnw a milig^tr Ias pru-
fundas dcsigualdadcs socio-cconcínlicas

cxistcntcs cn cl Mcrcostu^. t^a
más, duizás la accntúcn, va yu^
la prwalcncia dc las rclaciun^s
mcrcantilcs, fomcntadas por cl
prcxcso dc ^lohalir.acicín, ronU'i-
huyc a ahondar cl antagunisnw
cnU^c los dos nludclus dc apro-
vechamicnto agrc^pcruario yuc
cocxistcn cn cl mismo csl,,tcio:
cl dc tipo cmpresarial, dinámico
v modcrno, cuva produccicín uu
dcstina al nlcrcado cxtcrior, v cl
cantl,csino, yuc d^tdo su ^tlraso
v pohrcz^t sc vc ^lf^clado por
un pruccso sclectivu yuc cmpo-
hrccc a los a^ricuhores v los
ohliga a ahandonar su mcdiu
dc vida, cngrusando I,t masa
yuc cmigra a las ciud^tdcs o al
CXlrBnjl'I'O, lal C11m0 hll l'slU-
diado H. Avil^t ( Ic)c)cl).

EI crccimicnto cconcímico-
contcrcial dch^ría ir acompa-
ñado dc una mcjur distrihuci<ín
dc la riyucza y dc la ticrra, dc
un aumcnto dc la instruccicín y
cducacicín y dc un catcgcírico
propcísito por partc dc lus
gohcrnantcs y dc la socicdad

de transformar la esU^uctw^a sucial y cru-
ncímica dc sus paíscs.

A cstc respccto, V^t no sc lrtl^t lan scílo
dc una lucha comcrcial contra la llnicín
Eurupca para yuc ahra sus mcrrados a
los productos agrualinlcntarios prcw^nicn-
tes dcl Mcrcosur, sino tamhi^n d^l Ircno
yuc para su dcsarrollo suponcn un^t scric
df' fACIOI'CS l'XICI'llOS l' Intl'I'llOti; Cs llCCll',

al sonlctimicnto y dcpcndcncia tradiciu-
nalcs reshcclo a los dictámcncs dc los
paíscs ricos sc su ►na la pohrcra rural v
urhana, la dcsigualdad y cl injusto rcparlo
de la riyucza.

A todo csto hahría yuc ariadir las ^ra-
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ves rcpcrcusioncs yuc pucdc acarrear la
rcciente crisis nlonctariu-financiera hrasi-
Icña. pucsto yuc sc ha dcs^mhocado cn
una disputa econ^ímira cntrc los dos
^^igantcs dc la rcgi^ín, Argcntina y Brasil,
yuc sorava la ncccsaria unidad para rci-
vindicar la igualdad dc oport^ulidadcs cn
los intercamhios comerciales y amenaia
al mismo ticmpo con la propia disolución
dl' tiU II1CIpICnIC IllCrcado l'oI11Un.

Conclusión

La tcndcncia imparahlc hacia la lihc-
raliraci<ín conlcrcial cn cl planeta y la crc-
cicnte mundializacicín de la economía,
impulsadas por cl nculihcralismo, consti-
tuycn los principalcs rasgos yue caractcri-
zan la evolucicín de la cconomía agrope-
cuaria dcl Mercosur y las rclacioncs
cunlercialcs agroalimcntarias entre eslc
hloyuc rcgional y la UE.

EI capítulo agrícola es el más contro-
vl'flldll CIl laS nC!?oC1ílClonCS C^Ut' Sf. C'slan
Ilcv^lndo a caho para culminar cl Acuerdo
Marco lntcrrcgiunal dc Cooperacicín
('omercial y Econ^ímica cntrc amhas
rcgioncs firmado cn dicicmhre dc 1995.

Aunyur el presidcntc hrasilcño F.H.

tr' i

('ardoso soslcnga que las rclacioncs
comerciales cnU-c el Mercosur y la UE
son más de complementariedad que de
competencia (Buxedas, 19y6), lo cierto es
yuc cl hloyuc latinoamericano no s<ílo cs
potcnte en las producciones caractcrísticas
dc la Europa contincntal (cerealcs, carnc
de vacuno y lácteos), sino que tanlhi^n cs
muy compctitivo cn las típicas produccio-
ncs mediten-áneas (frutas y hortali^as,
cítricos, arroz, carne de ovino, vino,
tahaco, al^odcín, girasol, miel).

De ahí se deduce yue la principal pcr-
judicada por el fin del clásico proteccio-
nismo europeo scrá la agricultru^a dc los
países medilerráneos menos competitivos
(España, Grecia, Portugal), pues pucde
actuar como moneda de camhio antc los
pingiics bencficios yue en Latinoam^rica
cstán obtenicndo las firmas transnaciona-
Ics y los grupos financieros, energ^ticos y
dc comunicaciones curopeos al amparo
dc la lihcralización comercial. A cste res-
pecto puede leelse cl excelente U-ahajo de
V. Martín (19^)fi)

Por otro lado, cl Mercosur continuará
en gran medida representando un papel
pasivo y dcpcndicntc como provccdor dc
materias prinlas haratas para cl mundo

I^^ • f !

' ^

desarrollado. EI lihrc acccso al mcrcado
europco no va a hencficiar a la totalidad
de la pohlaci^ín de estos paísc^, sinu yuc
los principalcs hcneficiatios scrán sin duda
los lcrratcnicntcs y los ^^randcs cxporta-
dores. Incluso csta apcrturl comcrcial
profundiraría aún más las difcrcncias
cntrc las modcrnas y capitalizadas cmpre-
sas agropecuarias oricntadas cl mcrcado
extcrior v las pcyucfias _v nlar^^inalcs
cxplotacioncs campcsinas.

De todos modos, cl crcrimicntu cconú-
mico y comcrcial dcl Mcrcoslu- siemprc
dehclía ir acompañado dc una mayor jus-
ticia social v dc un mcjor reparto dc la
riquc^a, pucs la intcgraci^ín nlcrcantil dc
estos países pttede lograrsc sin mavores
prohlcmas s^ílo con cl cstahlccimicnto dc
arancclcs cxtcrnos comuncs v la lihre cir-
culaci^ín de hienes y scrvicios.

Sin cmhargo, una intcgracirín rcgional
no dehc rcducirse a estas cucsliones. Su
culminaci^ín tamhién cxige un compro-
miso socio-cultural por partc dc lus Esta-
dos yuc husyuc la eliminaciún pro^resiva
de las desigualdades, cl hicncstar v parti-
cipaci<ín dcmocrática dc los ciudadanos v
el apuntalamicnto de la dimcnsión cultu-
ral dc los puchlos. n
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CONCURSO SUBASTA

Lugar

Extremadura. Zafra. (Badajoz).

Fecha

1 de abril

Especie

Ovina

Asturias. Infiesto-Piloña. 9 de abril Bovina

Castilla y Lebn. Palencia. 14 de abril Ovina

Castilla y Lebn. Cistiema. (Lebn). 16 de abril Bovina

Pafs Vaxo. Arkaute. (,41ava). 16 de abril Ovina
Bovina

Andalucfa. Pozoblanco. (Cbrdoba). 29 de abril C^vina

Asturias. Cangas de Narcea.

Canarias. Santa Cruz de Tener'rfe.

Castilla-La Mancha. Talavera de la Reina

Castilla-La Mancha. Albacete.

Andaiuc(a. Antequera. (Málaga).

Raza

Merina.
Asturiana de la Montaña.
Churra.
Parda.
Lacha.
Asturiana de los Valles.
Canaria.
Manchega.
Malagueña.

Porcina
Bovina

30 de abril Bovina

7 de mayo Caprina

16 de mayo Ovina

Bovina

28 de mayo Ovina

28 de mayo Caprina

CONCUR505 NACIONALES

Lugar

Zafra.
Infiesto-Piloña.
Palencia.
C istierna.
Arkaute.
Cangas de Narcea.
Santa Cruz de Tenerrfe.
Albacete.
Antequera.

Raza

Merina
Merina Precoz
landschaf
Fleixhxhaf
Ille de France
Berrichon du Cher
Charmoise

Asturiana de la Montaña

Churra

Parda

Lacha
Pirenaica
timusina
Charolesca
Parda

Merina
Manchega
Segureña
Merina Precoz
Landschaf
Fleixhxhaf
Ille de France
Berrichon du Cher
Chamioise
Ibérica
Avileña-Negra Ibérica
Retinta
Limusina
Fleckvieh
Charolesa

Asturia de los Valles

Canaria

Manchega
Merina Precoz
Landxhaf
Fleixhxhaf
Ille de France
Berrichon du Cher
Charmoise
Avileña-Negra Ibérica
Asturiana de los Valles
Pirenaica
Rubia Gallega
Fleckvieh
Limusina
Charolesa

Manchega

Malagueña

Fecha

29 marzo-t abril
6-9 abril
12-14 abril
14-16 abril
15-16 abril
27-30 abril
5-7 mayo
25-28 mayo
26-28 mayo
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