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La adopcion de técnicas
de andlisis normalizadas
y comunes en la UE es un
objetivo loable, pero no
constituye la panacea para
clarificar la confusion
sobre los métodos mds
adecuados de caracterizacion
de sustratos y enmiendas
orgdnicas: proyectos
de experimentacion
e investigacion, produccion
de distintas plantas en sustrato
y en suelo, estudios de
compostaje, valoracion
agronémica de enmiendas, etc.
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Caracterizacion
de sustratos

Luces y sombras de la normativa europea

Ultimamente, y desde diferentes sectores, se viene solicitando la implantacién en los
laboratorios esparioles de los métodos de caracterizacién de sustratos aprobados en el seno
del Grupo de Trabajo TC 223 WG 4 (Métodos analiticos) del Comité Europeo de Normali-
zacién CEN. Esta razonable demanda, que trata de poner fin al caos existente en el mercado
de sustratos y enmiendas de suelo, debe ser matizada, ya que no estd exenta de serias limita-
ciones y dificultades, desconocidas en gran medida por los distintos estamentos implicados
(productores, viveristas, laboratorios, administracién)

En primer lugar, debe aclararse que el objetivo de los métodos adoptados por la norma-
tiva europea es unificar, con fines comerciales, las técnicas empleadas en el mercado de es-
tos materiales, de manera que puedan compararse los resultados obtenidos en diferentes la-
boratorios europeos. La labor de normalizacién se lleva a cabo a través de un lento y com-
plejo proceso de andlisis, discusion y sintesis de las propuestas implantadas satisfactoria-
mente en los diferentes paises europeos. En consecuencia, resulta practicamente imposible
consensuar métodos calibrados (es decir, para cuya interpretacién se conozca la relacién en-
tre los resultados del andlisis y el rendimiento, en términos de calidad y produccn(’)n) en tan
variadas circunstancias (diferentes climatologfas, etc.).

Por otro lado, la ejecucién de los métodos adoptados hasta la fecha no es sencilla, y
presenta limitaciones de orden préctico y econémico. Algunas de las técnicas emplean equi-
pos que requieren materiales dificiles de conseguir en nuestro pais, a la vez que un manteni-
miento extremadamente laborioso, como es el caso de los lechos de succién de arena para la
determinacién de las propiedades fisicas. La realizacién de ciertos andlisis quimicos precisa
disponer de una amplia gama de equipos instrumentales (por ejemplo, método Dumas para
el nitrégeno, ICP y HPLC para elementos solubles en diversos extractantes), cuya adquisi-
ci6n supone fuertes inversiones y personal muy cualificado. Sirva como ejemplo ilustrativo
el hecho de que solamente nuestro laboratorio participe en el ensayo interlaboratorios que
se lleva a cabo en el ambito de la UE para la validacién de los métodos fisicoquimicos.

A la vista de lo anteriormente expuesto, resulta previsible que la implantacién de los
métodos normalizados en CEN para la caracterizacién de sustratos y enmiendas sélo resulte
rentable para un reducido nimero de laboratorios acreditados y especializados, dotados con
infraestructuras y medios humanos adecuados, para lo cual es esencial el apoyo de la Admi-
nistracién. A ello debera unirse la existencia de una minima carga de trabajo que, por econo-
mia de escala, permita realizar los an4lisis a un coste asumible por los demandantes.
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