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El Programa internacional Evaluacién de los
Ecosistemas del Milenio (MA) (wwwmaweb.
org), promovido por una Alianza de Agencias
de Naciones Unidas, Convenios Internaciona-
les y ONG, fue lanzado en 2001 por el entonces
Secretario General Kofi Annan, con la finalidad
de crear una linea base de informacion cienti-
fica interdisciplinaria sobre las relaciones entre
ecosistemas, biodiversidad y bienestar humano.
Supuso la ecoauditoria mas importante realizada
hasta la fecha, sobre el estado de conservacién
de los ecosistemas y la bioversidad del planeta.
Su objetivo ultimo no fue otro que evaluar las
implicaciones que la destruccion de los ecosis-
temas y la pérdida de biodiversidad tienen en el
bienestar de la poblacién del planeta (Montes y
Salas, 2007 y Montes y Lomas, 2010).

Para ello 1 360 cientificos y expertos provenien-
tes de diferentes campos de las ciencias ecolo-
gicas y sociales trabajaron durante cuatro afios
para demostrar, con datos empiricos, que el fu-
turo de la humanidad depende del buen estado

de conservacion de los ecosistemas acuaticos
y terrestres, ya que los servicios que generan
condicionan nuestro desarrollo no solo econo-
mico sino también social, cultural y politico,
comprometiendo asimismo el bienestar de las
generaciones futuras (MA, 2005).

El mensaje fue muy claro: en los tltimos 60
anos, la humanidad ha modificado ecosistemas
y erosionado biodiversidad de forma mas ra-
pida e intensa que en cualquier otro periodo
comparable de su historia. Las alteraciones son
tan intensas que si no se toman, en diferentes
ambitos, medidas drasticas y profundas para
revertir esta tendencia, la situacion se agrava-
ra, probablemente siguiendo una dinamica no
lineal, y la humanidad se acercara a un colapso
de proporciones sin precedentes (Carpenter,
2009 y Rockstrom, 2009).

En este contexto la Evaluacién de los Ecosis-
temas de Espana (EME) se erige como la res-
puesta de la Administracion Publica Ambiental
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los usos humanos madifican la estructura potencial de los ecosistemas y generan dlsimtos tipos de
agroecosistemas y ecosistemas urbanos, grupos que no han sido representados para facilitar claridad
en la vision de conjunto. Debido a que el criterio aplicado para la definicion de dreas de montafia ha
5|do estnctameme altitudinal, se senalan dos zcnas de transn:uon entre estas (en pa rncular la montana

de tip oinG) v fos bosques de tipo atiéntico v

a diferentes normativas, programas y convenios
asumidos por nuestro pais para el cumplimien-
to de una serie de obligaciones internaciona-
les. En la actualidad, EME ha sido reconocido
por la Secretaria General de la Red Internacio-
nal para las evaluaciones globales (SGA: w

nenis.net) como una evaluauon
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integral del Milenio Internacional,

La Evaluacion se puso en marcha en abril de
2009 promovida por la Fundacion Biodiversi-
dad y coordinada por investigadores de las Uni-
velsidades Autonoma, Alcald y Complutense
de Madrid. En el proyecto han intervenido mas
de 60 iisgstigadores provenientes de distintos
campos de las ciencias ecologicas y sociales. Su
objetivo general ha sido evaluar y suministrar a
la sociedad (especialmente ONG, gestores am-
biertales y sactor empresarial), informacion in-
terdisciplinaria sobre las consecuencias que el
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cambio en los ecosistemas de Espana y la pérdi-
da de la biodiversidad tienen sobre el bienestar
de la poblacion esparola,

Ha tratado de visibilizar con datos concretos,
procedentes del conocimiento experimental y
experiencial, que los ecosistemas esparioles y su
biodiversidad son, en gran parte, la base de nues-
tro bienestar y constituyen el capital natural que
sustenta al resto de capitales de origen humano
(social, economico, etc.). Finalizada su primera
fase en marzo de 2011, se presentd en septiem-
bre del mismo afo una sintesis de los resultados
www fundacionbiodiversidad.org. En este mo-
nografico de Ambienta se muestran algunos de
los resultados mas relevantes de la evaluacion
global, asi como de cada uno de los tipos de eco-
sistemas considerados. EME ha evaluado los es-
trechos vinculos existentes entre 22 servicios de
14 tipos operativos de ecosistemas y su relacion



con el bienestar de la poblacion espariola. Una
informacion maés detallada puede encontrase en
la web del Proyecto: www.ecomilenio es.

Considerando los servicios de los ecosistemas
como su contribucién directa o indirecta al
bienestar humano, EME ha utilizando para la
evaluacion mas de 800 indicadores biofisicos,
socioecondmicos y culturales. El Proyecto ha
permitido apreciar sostenibilidad o insosteni-
bilidad del uso que las politicas actuales hacen
de 7 servicios de abastecimiento (suministro
de alimentos, agua dulce, materias primas de
origen biotico, materias primas de origen geo-
tico, energias renovables, acervo genético, me-
dicinas naturales), 8 servicios de regulacion
(climatica, calidad del aire, hidrica, control de
la erosion, fertilidad del suelo, perturbaciones
naturales, control biologico, polinizacién) y 7
servicios culturales (conocimiento cientifico,
conocimiento ecolégico local, identidad cultu-
ral y sentido de pertenencia, disfrute espiritual
y religioso, disfrute estético de los paisajes, ac-
tividades recreativas, educaciéon ambiental).

Para el logro de los objetivos descritos, era es-
pecialmente importante la -decision practica
sobre los tipos de ecosistemas que deberian
ser evaluados, con objeto de abarcar de forma
efectiva la diversidad de ecosistemas (ecodiver-
sidad) presentes Espana. Las caracteristicas del
proyecto MA limitan las posibilidades de eva-
luacién a un nimero reducido de tipos (lo ha-
bitual en distintos paises ha sido entre 8 y 12)
para ganar claridad en los mensajes que persi-
gue el objetivo pedagodgico del proyecto.

Siguiendo estas indicaciones, EME ha seleccio-
nado un conjunto de tipos generales de eco-
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sistemas de cardcter operativo o practico, es
decir, apropiados para desarrollar un proyecto
concreto, ajustados a sus objetivos. Se trat6 de
identificar los principales ambitos de expresion
de la naturaleza de nuestro pais, definidos por
las condiciones ambientales mas generales,
cuya influencia sobre la estructura y compo-
sicién de los ecosistemas es suficientemente
conocida y contrastada (Blanco, 1997; Rivas,
2008 y Gomez Sal, 2011). El nombre escogi-
do para los diferentes tipos responde a rasgos
descriptivos generales, pero no limita las posi-
bilidades de un analisis de mayor dezalle den-
tro de ellos (configuraciones o subtipos). Como
ejemplo, el término bosque atlantico, no implica
que se analicent unicamente las formaciones ar-
boreas complejas propias de dicho clima, sino
el conjunto de alternativas que alcanza la natu-
raleza en el ambito de expresion potencial de
dicho tipo bosque, como pueden ser sistemas
silvopastorales, pastizales, cultivos maderables,
etc. Cada una de estas configuraciones implica
cambios en el caracter e importancia de los ser-
vicios evaluados.

TIPOS DE ECOSISTEMAS EVALUADOS

Las consideraciones que orientaron la propues-
ta tipos operativos, fueron las siguientes:

¢ Su numero debe ser suficiente para reco-
ger de forma eficaz y sintética el cardcter y
originalidad de la naturaleza de Espafa. La
diversidad es superior a la de otros paises
europeos.

 La seleccion debe considerar la importancia
de los servicios que los tipos seleccionados

Ecosistema

Montana alpina

Caracteristicas generales

Ambientes con alto grado de naturalidad y baja densidad de poblacion. Los usos dc all- (
nantes son la ganaderia de montana y el turismo

Montana mediterrdnea

Mosaico de usos agricolas, ganaderos y forestales, con limite de poblamiento en 105 en
1700 m, en las vertientes sur. Clima de mediterraneo de montafia (parteie‘ los plsﬁ“
supra y oromediterraneo)

Islas Canarias con fuerte desnivel
altitudinal (ecosistemas macaro-
nésicos)

Coincidencia de diferentes tipos de ecosistemas en secuencia altitudinal, en un territo
rio reducido. A afectos de los servicios que prestan se asemejan a areas de montana |

Zonas aridas

Productividad aleatoria y fragilidad. En gran medida explotados de forma uesordenada
para subvenir a intereses ocasionales de la poblacion.
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prestan para el bienestar de la poblacion y
ser representativa del capital natural del
pais.

* La diferenciacién de los tipos a evaluar con-
sidera como principales determinantes las
condiciones geofisicas y la modificacion hu-
mana de los ecosistemas.

De acuerdo con lo anterior, la definicion de
los tipos operativos de ecosistemas se basé en
la aplicacion de los criterios que se exponen a
continuacion.

ECOSISTEMAS TERRESTRES

Criterio altitud y aridez

Por su orografia, altitud y caracter singular —isla
respecto al territorio circundante—, las mon-
taflas representan un ambito o circunstancia
ecologica que en gran medida proporciona de
forma conjunta (como tal montania) los servi-
cios para el bienestar humano. En EME se han
considerado dos tipos de montaia: alpina y
mediterranea. La definicién practica de los
ambientes de montafia se realiza por criterio de
altitud, tomando un limite inferior de referen-

Ecosistema

La Evaluacion de los Ecosistermas del Milenio en Espafa. Del equilib_rio...

cia en 1500 m. De forma similar, los ecosis-
temas aridos quedan definidos por la escasez
de precipitaciones, considerando como limite
los 300 mm de precipitacién media anual. A
esta condicion climatica responden zonas del
sudeste peninsular y las dos islas orientales de
Canarias.

Las islas Canarias de mayor altitud (las cinco
islas occidentales), expuestas a la accion de
los vientos alisios, pueden verse como monta-
fas-isla, por el bandeo de tipos de vegetacion
existente en ellas en un espacio reducido. Se ha
considerado también la singularidad de formar
parte de la region biogeografica Macaronésica.

Criterio macroclima

La divisién entre las regiones bioclimaticas me-
diterranea y eurosiberiana (subregion atlantica)
y, dentro de la mediterranea, entre el sector mas
continental (definido por mas de tres meses de
heladas), y el resto del territorio, con exclusion
de los ambientes aridos, nos permite diferen-
ciar tres tipos de ecosistemas que en conjunto
abarcan la mayor parte de la superficie de Es-
pana.

Bosque y matorral esclerofilo

Rasgos esenciales que lo definen

Pisos bioclimatico mesomediterrdneo (continentalidad moderada) y termomediterra-
neo (sin heladas, proximidad del mar). Especies con hojas persistentes y coriaceas,

Bosque mediterraneo continental

Continentalidad elevada, con al menos tres meses de helada. Piso supramediterraneo

Bosque atlantico
temperatura

Region atlantica, Ausencia de sequia estival. La humedad regula las fluctuaciones de

Criterio usos humanos

Segun el caracter del uso dominante, se han di-
ferenciado, por una parte, los agroecosistemas

(incluye tanto los dominados por usos agrico-
las diversificados y ganaderia extensiva, como
los de agricultura convencional e industrial) y,
por otra, los ecosistemas urbanos.

Ecosistema

Agroecosistemas
de origen biético.

Rasgos esenciales que lo definen

Ecosistemas modificados y gestionados por los seres humanos
con el objetivo de obtener alimentos, fibras y otros materiales

Limites para la cartografia

Ampliamente distribuidos en medio
terrestre

Urbanos

Ambientes urbanos con alta densidad de poblacion.

| Superhicies artificiales ligadas a los
| nucleos urbanos.
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ECOSISTEMAS ACUATICOS

Dentro de este grupo se han distinguido entre
ecosistemas acuaticos: marinos, rios y ribe-

s C. Montes, F. Santos, B. Martin-Lépez, J. Gonzélez, M. Aguado, C. Lopez-Santiago, J. Benayas y A. Gomez

ras, lagos y humedales de interior y acuife-
TOS.

Ecosistema

Marinos

Antigtiedad de los procesos. Elevada conectividad entre elementos, los ciclos que
lo conforman y el medio acuoso que los sustenta, Tridimensionalidad.

Rasgos esenciales que lo definen

Rios y riberas

Conectan y cohesionan las cuencas de drenaje. Presion alta de usos humanos,
asociados a la agricultura de regadio.

Lagos y humedales de interior

Se incluyen los lagos y humedales con cubetas cuya génesis no esta vinculada a
procesos morfogenéticos costeros.

Ecosistemas asociados a la dinamica
de aguas subterraneas (acuiferos)

Se generan por infiltracion del agua, sistemas de transporte por gravedad y disipa-
cion de energfa a gran escala.

TIPO DE ECOSISTEMAS LITORALES

Ocupando una posicion intermedia entre el
continente y el mar, los ecosistemas litorales re-

Ecosistema ||

Reflejan la interaccion entre el medio terrestre y las acti-
vidades humanas en ambitos con presencia o influencia
del mar

Litoral

Rasgos esenciales que lo definen

presentan un ambiente de transicién donde se
mezclan ecosistemas fragiles con una alta pre-
sion demografica y una de las mayores deman-
das de servicios por parte de la sociedad.

Limites para la cartogralia

Litoral terrestre: llanura costera, islas e islotes
Litoral intermareal y de borde costero,

Litoral marino: aguas someras y aguas confinadas y
semiconfinadas

LA PRESION SOBRE LOS ECOSISTEMAS
Y LA BIODIVERSIDAD DE ESPANA
LIMITA SU CAPACIDAD DE GENERAR
SERVICIOS

La caracterizacién de las funciones de los eco-
sistemas es fundamental para entender su ca-
pacidad de generar servicios para la sociedad.
Por tanto, para asegurar un flujo sostenible de
contribuciones al bienestar humano, es esen-
cial gestionar las funciones, con preferencia a
los servicios disfrutados por la sociedad. EME
ha evaluado el estado y tendencias de conser-
vacion de los tipos de ecosistemas de Esparia,
para llegar a la conclusion de que, a excepcién
de los tipos considerados como bosque, el resto
de ecosistemas han visto reducida o alterada,
en algunos casos de forma dramatica, su super-
ficie. Los ecosistemas litorales y los humedales
son los mas degradados, pero son las riberas
de los rios y las praderas marinas de Posidonia

los mas amenazados de desaparicion. Se estima
que solo queda un 7% de las llanuras de inun-
dacion de nuestros rios ocupadas por vegeta-
cion de ribera bien conservada.

Por otra parte, la urbanizacion del litoral ha al-
terado o destruido alrededor de un 70% de los
humedales costeros, y solo el 20% de los siste-
mas dunares asociados se encuentra en buen
estado. En general, se considera que se ha per-
dido alrededor del 60% de la superficie original
de lagos y humedales esparioles.

Como consecuencia de esta alteracién o pérdi-
da de una superficie tan importante de ecosis-
temas, Espaifia no ha logrado alcanzar la meta
establecida por el Convenio de Diversidad Bio-
logica (CDB) de reducir las tasas de erosion de
la biodiversidad para el afio 2010. EME eviden-
cia que la Biodiversidad de Espana esta sufrien-
do un significativo proceso de degradacion ya
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que entre el 40% y el 68% de las especies sil-
vestres registradas se encuentran amenazadas.
Igualmente preocupante es el desplome de la
diversidad genética asociada a la ganaderia, ya
que el 75% de las razas autoctonas estan en pe-
ligro de extincién. Todo indica que la merma
de biodiversidad sigue una dinamica no lineal,
por lo que, si se mantiene la pérdida de espe-
cies, en especial la de los grupos taxonémicos
mas relacionados con funciones clave (diversi-
dad funcional, incluidos componentes de agro-
biodiversidad), puede sobrepasarse un umbral
de cambio que nos lleve a un colapso del flujo
de servicios.

Es evidente que las trasformaciones que han
sufrido durante los ultimos 50 afios la mayo-
ria de los tipos de ecosistemas de Esparia han
reducido su capacidad de generar servicios (Fi-
gura 2).

Se ha constatado que el 45% de los 22 servicios
evaluados se estan degradando o gestionando
de forma insostenible. Este porcentaje es me-
nor que el calculado en el MA (60%), pero ma-

Ecosistemas litorales

Rios y riberas

Ecosistemnas insulares macaronésicos
Lagos y humedales de interior
Acuiferos

Ecosistemas de zonas dridas
Ecosistemas marinos
Agroecosistemas

Montaiia alpina

Bosque y matorral esclerofilo

Bosques atlanticos

Bosques y matorral
mediterraneo continental

Montafia mediterrdnea
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yor que el del Milenio del Reino Unido (30%)
(UKNEA, 2011). La explicacién podria encon-
trarse en el diferente modelo de desarrollo eco-
nomico que han seguido Reino Unido y Espa-
fia. La politica econémica que en nuestro pais
promovi6 los comportamientos especulativos
en el uso del suelo, ha traido consigo las ma-
yores tasas de artificializacion del territorio de
un pais europeo (Prieto et al., 2010), en espe-
cial sobre ecosistemas acuaticos continentales
(rios y riberas, humedales), ecosistemas maca-
ronésicos y litorales. De especial relevancia es la
pérdida de la capacidad de generar servicios de
estos ultimos, teniendo en cuenta la longitud
de costa en nuestro pais. Su destruccién tendra
con mayor intensidad en el futuro importantes
repercusiones negativas en el bienestar de la
poblacién espariola. Los servicios de regulacion
son cruciales por el caracter transicional de los
ambientes litorales, su situacién limite entre la
litosfera e hidrosfera salada.

Del mismo modo ocurre con la degradacién de
los rios y sus riberas. Son ecosistemas estraté-
gicos por los servicios de regulacién hidrica, el

B % SE que empeoran

¥ % SE que no empeoran

60 a0 100
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Figura 2. Existe
una clara relacién
entre la alteracion
de la estructura y
funcionamiento de
los ecosistemas
de Espana y su
capacidad de
generar servicios,
expresada en el
porcentaje de
servicios gque se
han degradado
o se estan
gestionando
insosteniblemente
y los que se
mantienen o
mejoran.
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abastecimiento de agua potable, ademas de la
de uso industrial y el regadio. Por su papel de
conexidn son esenciales en el mantenimiento
de las tramas socioecologicas del territorio.

La Figura 3 muestra una sintesis de la evalua-
cién en cinco tipos de ecosistemas que discri-
minan los servicios de abastecimiento entre tra-
dicional y tecnificado, segin se empleen o no
subsidios energéticos (maquinaria, fertilizantes,
plaguicidas) y los culturales en urbanos o rura-
les dependiendo de si los beneficiarios viven en
la ciudad o el medio rural.

Se evidencia como las demandas procedentes
de una poblacién mayoritariamente urbana es-
tan promoviendo la explotacién insostenible
de servicios de abastecimiento tecnificados, asi
como de los servicios culturales relacionados
con la recreacion y el turismo de naturaleza.
Asimismo disminuyen los servicios de regula-
cién y, en conjunto, afectan a la capacidad del
medio rural para prestar servicios culturales.

De esta forma la practica totalidad de los ser-
vicios de regulacion evaluados se estan degra-
dando, en especial los relacionados con el ciclo
del agua o la fertilidad de suelo. La gravedad de

Abastecimiento
tecnificado

Cultural
urbano

este hecho radica en que tanto los servicios de
abastecimiento como los culturales dependen
en ultimo término de los de regulacién. Espana,
por las caracteristicas biogeofisicas de su terri-
torio, su situacion geografica y su modelo eco-
némico, es uno de los paises mds vulnerables

de la UE ante la intensificacién de los eventos
extremos, consecuencia del cambio global.

Por otro lado la pérdida de servicios cultura-
les asociados al medio rural que son esenciales
para el mantenimiento de un nivel de integri-
dad y la resiliencia en la practica totalidad de
los ecosistemas, se debilita por la pérdida del
conocimiento ecologico local o la identidad
cultural y sentido de pertenencia de buena
parte de la poblacion rural. La desaparicion de
los modelos tradicionales de gestion pone en
peligro la conservacion de la biodiversidad y
de los servicios que brindan a la sociedad los
agroecosistemas.

A pesar de que los servicios de abastecimiento
de los alimentos y el agua parecen estar asegu-
rados con creces, ello se produce con un im-
portante coste en la pérdida de capacidad de
generar servicios de otros ecosistemas, especial-
mente los acuaticos. El modelo de agricultura
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y ganaderia intensivas muy subsidiadas, inefi-
cientes energéticamente y altamente exigentes
en el abastecimiento de agua afecta a acuiferos
y es causa de contaminacion de aguas y suelos.

En cualquier caso Espafia no es autosuficien-
te respecto al suministro de los materiales y la
energia que su modelo econémico demanda,
y depende a dia de hoy en aproximadamente
un 30% de los recursos geoticos procedentes
de otros ecosistemas del mundo. Sobrepasan-
do nuestros limites biofisicos y territoriales
estamos realizando una doble presion sobre
otros ecosistemas fuera de nuestras fronteras,
que ejercen tanto de abastecedores de servicios
como en algunos casos de sumidero de nues-
tros residuos. Esta dependencia lleva consigo
repercusiones ecoldgicas y sociales y, por tanto,
conflictos ecolégicos distributivos que incre-
mentan, al igual que otros paises desarrollados,
nuestra deuda ecolégica con los paises del sur.

LOS CAMBIOS DE USOS DEL SUELO
SON EL PRINCIPAL IMPULSOR DIRECTO
DEL CAMBIO DE LOS ECOSISTEMAS

DE ESPANA

EME ha evaluado seis impulsores directos de
cambio (cambios de usos del suelo, cambio

1,00
0,80
0,60

0,40

Nivel de afectacion

0,20

0,00

climatico, contaminacién de aguas, suelos y
aire, especles exoticas invasoras, cambios en
los ciclos biogeoquimicos, sobreexplotacion de
servicios) que inciden directamente sobre la ca-
pacidad de generar servicios de los ecosistemas
de Espana (Figura 4).

En contra de lo que se difunde insistentemen-
te en los medios, el cambio climatico no es el
responsable mas importante de la degradacion
de los ecosistemas de Espana, sino los cambios
drasticos en los usos del suelo, vinculados a
modelo de desarrollo economico de nuestro
pais. Dos procesos aparentemente contrarios
(intensificacion y abandono) han actuado y si-
guen actuando de forma sinérgica sobre el te-
rritorio impulsando la transformacion de usos
que afectan a la capacidad de generar servicios
de los ecosistemas. Por un lado, la artificiali-
zacion del suelo (la superficie artificial se ha
incrementado un 54% entre 1987 y 2005) y la
intensificacién agropecuaria para la produccion
tecnificada de alimentos generan impactos di-
ficiles de mitigar, y por otro el abandono rural
que conlleva la pérdida de servicios culturales
ligados a los saberes locales relacionados con
los modelos tradiciones de gestion.

La contaminacion de aguas, suelo y aire y la so-
breexplotacion de servicios de abastecimientos

Nivel de afectacion
B Alio (1-0,85)
(| Medio-alto (0,84-0,7)
[} Medio-bajo (0,69-0,55)
[ Bajo (<0,54)

Figura 4. Los cambios en los usos del suelo producidos en las Gltimas décadas por el modelo econémico
adoptado han sido el principal impulsor directo de cambio de todos los ecosistemas, seguido en importancia por
la contaminacion y la sobreexplotacién de servicios de abastecimiento. Es importante tener en cuenta que los seis
impulsores directos de cambio considerados actuan de forma sinérgica, por lo que los planes de gestion para
minimizar sus impactos deben integrar las interacciones complejas que se establecen entre ellos y llevarse a cabo

desde un pensamiento sistémico.
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para satisfacer las demandas de alimentos, agua
dulce y materias primas de origen bidtico, son
los otros impulsores directos con efectos mas
importantes sobre los ecosistemas espanoles. El
cambio climatico actia como un impulsor trans-
versal al alectar al resto de impulsores directos
potenciando sus consecuencias. Ya se han re-
gistrado efectos importantes en los ecosistemas
de montana; en el resto de ecosistemas, su in-
cidencia es moderada aunque con tendencia a

Incrementarse.

En la década de los sesenta del pasado siglo
se inician una serie de medidas para afianzar,
liberalizar y abrir al exterior la economia espa-
fola en favor de la industria, construccién vy,
sobre todo, del sector de servicios, que inicia-
ron un proceso de profunda pérdida de pobla-
cién en el medio rural. Superada esta primera
fase de cambio de las relaciones naturaleza-
sociedad en Espana, se produce una gran ace-
leracion (Figura 5) del modelo de economia
convencional adoptado en el que han jugado
un papel fundamental tanto las tendencias in-
ternas (boom inmobiliario, elevado consumo
energético) como las externas (mayor inser-
cién internacional de la economia espafiola
tanto en el ambito europeo como internacio-
nal). En la segunda mitad de los afios ochenta
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se traspasa el segundo umbral de cambio que
consolida en Espafia un modelo de econo-
mia de la adquisicién. El cambio se produce
desde una economia de la produccion, apoya-
da fundamentalmente en la utilizacion de los
servicios renovables de los ecosistemas, a una
economia de adquisicion que, a dia de hoy, se
abastece basicamente de recursos geoticos no
renovables (combustibles f6siles, minerales)
procedentes tanto de ecosistemas de Espafa
como del resto del resto del mundo (Carpin-
tero, 2005).

El proceso urbanizador se ha producido con
dinamicas tanto centrifugas como centripetas
provocando el transito de la poblacion desde el
medio rural a las ciudades y desde el interior a
la periferia de los ecosistemas litorales.

Todo esto pone de manifiesto la creciente in-
sostenibilidad socioecologica de la economia
espafiola fundamentada en un proceso de ter-
clarizacion y europeizacion econdmica que
tiene importantes repercusiones en el flujo de
servicios al sobrepasar los limites biofisicos de
los ecosistemas.

La respuesta institucional principal frente a
este escenario no deseado, se relaciona con

1ED (salidas) Produccién de papel
80 " 150
60
o < 100
= 40 °
£ 2 25
=
0 0
H O D H O D O L PO
$FEF S SR R R
Consumo de fertilizantes Consumo de carne
40 £ 100
E 'g
= 20 £ 50
b
0 0
R USSR LA LR . R LY
T NHEC R
Emision de sulfuros Capturas marinas
= £
- o 10
o <
P 2
£ E 20
e el
Z 2 o0
S S R S 5 & g® &
DN N AN N A SRR N D D

Figura 5. El modelo econémico de Espafa ha incrementado en los Ultimos 50 afios de forma alarmante el impacto
sobre sus ecosistemas comprometiendo su capacidad de generar servicios, La economia espafola usa cuatro
veces mas energia y materiales por unidad de PIB que en 1960. La huella ecoldgica se ha mas que duplicado
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dos lineas de actuacién principales centradas
en especies amenazadas y areas protegidas.
Desde finales de los afios noventa han aumen-
tado linealmente el nimero de Estrategias Na-
cionales de Conservacion, las cuales segin la
Ley 42/2007, se deben desarrollar para todas
las especies en peligro de extincion presentes
en mas de una comunidad auténoma. Por otro
lado, en las ultimas dos décadas la superficie
de los espacios naturales protegidos y su nu-
mero ha aumentado de manera exponencial,
lo que ha convertido a Espafia en el pais que
mas superficie protegida aporta a la Red Na-
tura 2000. Sin embargo, este proceso no ha
supuesto una mejora en el estado de conser-
vacion de los ecosistemas y la pérdida de bio-
diversidad.

El mensaje general que se deduce de esta rea-
lidad es que, a pesar del ingente esfuerzo que
se esta realizando, la respuesta institucional no
ha sido la adecuada debido a que la eficacia de
las estrategias implantadas para hacer frente a
la degradacion de ecosistemas, la pérdida de
biodiversidad y de los servicios que proveen,
se han focalizado en minimizar, generalmente
de forma independiente, los efectos de los im-
pulsores directos de cambio y no en gestionar
las causas o impulsores indirectos de cambio
(demograficos, econémicos, sociopoliticos, gé-
nero, ciencia y tecnologia y culturales).

- EL BIENESTAR HUMANO
DE LA POBLACION DE ESPANA HA
DISMINUIDO COMO CONSECUENCIA
DE LA DEGRADACION DE SUS
ECOSISTEMAS Y LA PERDIDA
DE BIODIVERSIDAD

Existe una confusion tradicional en Espana
entre nivel de vida (acumular y comerciar con
bienes y servicios) y calidad de vida (vivir bien)
que durante las ultimas décadas ha tenido se-
rias repercusiones sobre la conservacién de los
ecosistemas. El incremento de la calidad de vida
no debe tener repercusiones negativas sobre los
ecosistemas, sin embargo, la defensa del nivel
de vida realmente esta degradando la capacidad
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Figura 6. Las cinco dimensiones del bienestar
humano segun la vision de MA dependen, en mayor
o menor medida y de forma directa e indirecta, de

los tres tipos de servicios que son proporcionados
por los ecosistemas y su biodiversidad. Alcanzar un
bienestar humano sostenible exige que el sistema
socioeconomico respete la finitud de los ecosistemas.

de generar servicios de los ecosistemas en Es-
pafia, sin que esto se traduzca en incrementos
del bienestar humano.

Hay conexiones claras entre los servicios de los
ecosistemas y las diferentes dimensiones del
bienestar o calidad de vida (Figura 6).

Los resultados del analisis multidimensional
llevado a cabo en EME para evaluar el bienes-
tar humano en Espafia, muestran como éste ha
sufrido un deterioro durante las tltimas déca-
das ante el progresivo proceso de degradacion
que estdn experimentando los servicios de sus
ecosistemas.

Mientras que algunos aspectos del bienestar
—como la educacién o la proteccion social- han
mejorado notablemente, muchos otros, més in-
tangibles —como las buenas relaciones sociales
o la salud psiquica— se han visto negativamen-
te afectados. Las aproximaciones al bienestar
humano, basadas en el nivel de vida, han in-
ducido estilos poco sostenibles en términos
socioecolégicos que sobrepasan claramente los
limites biofisicos de los ecosistemas. La alter-
nativa a la insostenibilidad que el actual mo-
delo de crecimiento econémico ha provocado
depender4, en buena medida, de la capacidad
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que tengamos como sociedad para transformar
nuestro estilo de vida.

LA CRISIS ACTUAL ABRE

UNA OPORTUNIDAD DE INICIAR
EL CAMINO DE LA TRANSICION
A LA SOSTENIBILIDAD

Actualmente la sociedad espariola esta consta-
tando realidades socioecologicas no deseadas,
a las que nos ha conducido el modelo de cre-
cimiento econdmico por el que se ha aposta-
do durante las altimas cinco décadas. EME ha
puesto de manifiesto que todavia queda sufi-
ciente “capital natural” en Espafia como para
proporcionar a esta y a las proximas genera-
ciones un futuro prometedor que tome como
referencia el bienestar de sus habitantes. Pero
advierte asimismo de la urgencia de medidas
necesarias que detengan y reviertan la degra-
dacién de ecosistemas y la pérdida de biodi-
versidad.

Con la pérdida de “capital natural”, nuestro
pais serd cada vez mas vulnerable frente a crisis
socioecondémicas al incrementar su dependen-
cia de ecosistemas fuera de nuestras fronteras
para servicios de abastecimiento. También sera
mas débil frente a perturbaciones naturales ex-
tremas asociadas a escenarios de cambio clima-
tico.

La crisis financiera actual, que ha generado
quebrantos en el sistema econémico, ofrece la
posibilidad de impulsar un cambio en nuestro
modelo de desarrollo socioeconémico e iniciar
una verdadera transicién hacia la sostenibili-
dad. Es necesario impulsar procesos de crea-
cién, innovacién y experimentacion, que fo-
menten las capacidades de los ecosistemas, los
individuos, la sociedad y sus instituciones para
evitar los mismos errores del pasado y poder
gestionar el cambio.

El gran desafio esta en lograr una gestion del te-
rritorio que gestione de forma sostenible, la ca-
pacidad de los ecosistemas de suministrar ser-
vicios a la sociedad, conservando su integridad

y resiliencia, es decir, su capacidad adaptativa
frente a sorpresas o perturbaciones de origen
natural o antrépico, como la tnica forma de
asegurar el bienestar de sus habitantes ante los
desafios que plantea el cambio global.

Desde la demanda de intentar buscar soluciones
mediante estrategias de pensamiento y accién
innovadoras, EME quiere poner los cimientos
solidos para una aproximacion a lo que puede
ser un nuevo tipo de politicas de conservacion
basadas en la gestion de los vinculos entre los
ecosistemas, la biodiversidad y el bienestar hu-
mano, pretende mostrar la sociedad con datos
empiricos que los ecosistemas y la biodiversi-
dad de Espana son la base de nuestra subsis-
tencia. Trata, en definitiva, de romper el tradi-
cional conflicto entre conservacion y desarrollo
que ha venido dominando los foros conserva-
cionistas y los discursos politicos, por la nueva
propuesta de conservacién de los ecosistemas y
la biodiversidad para el bienestar humano. *
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